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JEL: 

Identifying the variables and ratios affecting the efficiency of banks is 

important because it can improve the measurement of the efficiency of 

operations in banks. In Islamic and conventional banks, there may always be 

differences in efficiency, cost gap ratio and credit risk; Therefore, the purpose 

of this study in the first step, was to use stochastic metafrontier efficiency 

function to investigate the ratio of cost gap and the efficiency of banks in 

selected Islamic and conventional countries. In second step, the relationship 

between credit risk, cost gap ratio and efficiency in Islamic and conventional 

banks has been investigated. For this purpose, credit risk, efficiency and the 

cost gap ratio for 50 Islamic banks and 50 non-Islamic (conventional) banks 

have been calculated and investigated during the years 2013-2019.and based 

on the SFA and PVAR method,the variables were investigated and 

relationships between them were analyzed.  

In this regard, the results showed that the inefficiency and cost gap ratio in 

Islamic banks are more than conventional banks; Also, by examining the 

efficiency of different banks, it was observed that Iran has a weak position 

among different countries in terms of efficiency. The reason for Iran's weak 

efficiency can be the lack of competition between Islamic and conventional 

banks due to the existence of only Islamic banks in Iran. the results of the t-test 
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showed that the credit risk, inefficiency and cost gap ratio are higher in Islamic 

banks than conventional banks. Also, the results of the Granger causality test 

showed that there is a bidirectional causality relationship between inefficiency 

and credit risk. But this relationship is a little weak. There is no causal 

relationship between credit risk and cost gap ratio, and there is a strong two-

way causality relationship between inefficiency and cost gap ratio. The results 

in Islamic banks are almost similar to all banks. However, in Islamic banks, 

credit risk is not the Grangerian cause of inefficiency. Also, the significance 

level of other causal relationships is much higher. For conventional banks, there 

is no causal relationship between inefficiency and credit risk. There is no causal 

relationship between credit risk and cost gap ratio, and there is a two-way 

causality relationship between inefficiency and cost gap ratio.  

  

Cite this article: Jahangiri, Shima., Rajabi, Mostafa., Emadzadeh, Mostafa. &. Sameti, Majid. (2023). 

The relationship between credit risk, cost gap ratio and banks efficiency in selecte is Islamic 

and conventional countries.  Journal of Economic Modeling Research, 14 (54), 158-209. 

                   DOI: 0000000000000000000 

 

                              © The Author(s).                                       Publisher: Kharazmi University 

                              DOI: 00000000000000000000000000 

                              Journal of Economic Modeling Research, Vol, 14, No. 54, 2023, pp. 158-209. 

 

 



 
 

 ها بانک ییو کارا ینهاعتباری، نسبت شکاف هز یسکرابطه ر
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 سبب تواندیم آنکه دلیل ها بهبانک کارایی بر های مؤثرنسبت و متغیرها شناسایی

 یاسلام یهار بانکد دارد. اهمیت ها شود،بانک در عملیات کارایی سنجش بهبود

 همواره ممکن است ی،اعتبار یسکو ر ینهنسبت شکاف هز یی،کارا ،و متعارف

 کارایی تابع کاربرد در گام اول، مطالعه این هدف داشته باشد؛ لذا ییهاتفاوت

 در هابانک کارایی و هزینه شکاف نسبت بررسی برای تصادفی فرامرزی

 یسکرابطه ر یبررسدر گام دوم  .است بوده متعارف و اسلامی منتخب کشورهای

 و اسلامی منتخب کشورهای در هابانک ییو کارا ینهنسبت شکاف هز ،اعتباری

 ینهو نسبت شکاف هز ییکارا ی،اعتبار یسکمنظور ر ینا یبرا .است بوده متعارف

 مورد محاسبه 2013-2019 یهاسال یط متعارفبانک  50و  یبانک اسلام 50 یبرا

 و یهتجزبررسی متغیرها و به  PVARو SFA  بر اساس روش .قرار گرفتو بررسی 

 .پرداخته شدآنها  ینروابط ب لیلتح

های بانک در هزینه، شکاف نسبت و ناکارایی داد نشان راستا نتایج یندر هم

های بانک کارایی بررسی با است؛ همچنین های متعارفبانک از بیشتر اسلامی

 نظر از مختلف کشورهای بین در ضعیفی جایگاه ایران که شد مشاهده مختلف

دلیل کارایی ضعیف ایران می تواند عدم رقابت بین بانک های  .دارد کارایی
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آزمون  یجنتا اسلامی و متعارف به دلیل وجود تنها بانک های اسلامی در ایران باشد.

t های در بانک ینهو نسبت شکاف هز ییناکارا ی،اعتبار یسکنشان داد که ر

نشان  نجرگر یتآزمون عل یجنتا ینچنهای متعارف است. هماز بانک یشترب یاسلام

بین ناکارایی و ریسک اعتباری رابطه علیت دوطرفه وجود دارد. اما این داد که 

رابطه کمی ضعیف است. بین ریسک اعتباری و نسبت شکاف هزینه هیچ رابطه 

علیتی وجود ندارد و بین ناکارایی و نسبت شکاف هزینه نیز رابطه علیت دو طرفه 

ا است. با ههای اسلامی نیز تقریبا مشابه کل بانک. نتایج در بانکقوی وجود دارد

 .تیسن ییناکارا یعلت گرنجر یاعتبار یسکرهای اسلامی این حال در بانک

های همچنین میزان معناداری سایر روابط علیت به مراتب بیشتر است. برای بانک

ریسک  ندارد. بینمتعارف نیز بین ناکارایی و ریسک اعتباری رابطه علیت وجود 

اعتباری و نسبت شکاف هزینه هیچ رابطه علیتی وجود ندارد و بین ناکارایی و نسبت 

 شکاف هزینه رابطه علیت دو طرفه وجود دارد. 
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 . مقدمه1

. رودیبه شمار م ،اقتصاد درمهم  هایبخش، یکی از تمام کشورهادر  یصنعت بانکدار

در  یاکنندهنیینقش تع ی،خدمات متنوع مالی و اعتبار رائهبه دلیل ا که صنعت بانکداریطوریبه

دهنده، محرکه، شتاب یعنوان نیرواز آن به توانی؛ لذا مکندیایفا م یتوسعه و رشد اقتصاد

مالی،  یهامنقش نظا یاقتصاد یهادر نظام نی؛ بنابرانام بردکننده و سامان دهنده بخش اقتصاد متعادل

ها قرار دارند از که در رأس آنها بانک یتبع آن مؤسسات مالی و اعتباربازار پول و سرمایه و به

 (. 1398و رخشان،  ینی)حس برخوردار است بالاییاهمیت 

سترش تنوع و گ ،یکنون یو رقابت یاقتصاد یدر فضا تیکسب موفق یتلاش برابه دنبال 

ئه خدمات ارا شیدر حال افزا یاندهیها به طور فزابانک و اساسی است مسئلهیک های بانک فعالیت

 نیه نتوانند به اک ییهاهستند. در بلندمدت بانک انیتر به متقاضتر و ارزانبهتر، گسترده تیبا وضع

انده شده و ر هیشبه حا جیتدربه ابند،یدست  ترنهیهزکمکاراتر و  تر،شیارائه خدمات ب یعنیمهم، 

 .(1398، دباغ و همکاران) .شوندیحذف م

 ییالاب تیخدمات، از اهم دیتول یاز بنگاهها یکیعنوان  به زین بانکها دریی کارآ بحثلذا 

از نظر کارایی های  . از این رو بانک ها نیز باید به طور مداوم وضعیت خود راباشدی م برخوردار

گوناگون کنترل نموده و حرکتی مداوم را به سمت کارایی بیشتر در دستور کار خود داشته باشند. 

اقدام به اندازه گیری کارایی اساسی ترین گام برای ارتقای آن ها خواهد بود )افشاری، قبادی و 

 (.1401شریفی رنانی،

، گرددیها برمفعالیت بانک یهایژگیشرایط و وعوامل مؤثر بر کارایی که به  نیتریکی از مهم

اجه پولی با بیشترین مخاطرات مو یگرخاطر ماهیت فعالیت و واسطهها بهریسک است. زیرا بانک

اندازه فعالیت این صنعت قدمت دارد و وجود عوامل به یهستند. سابقه ریسک در صنعت بانکدار

 ی،نکداردر صنعت با یها، افزایش فعالیت و نوآوربودن فعالیت بانک یالمللنیاز جمله ب متعددی

 شدندهیچیدر بازپرداخت بدهی و پ رندگانیگمالی و ورشکستگی، عدم توانایی وام یهاایجاد بحران

واره هم کاز دیرباز تاکنون سبب شده که پدیده ریس شدنیناشی از جهان یمعاملات و روابط اقتصاد
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 بندی طبقه در؛ (1400 یزی،قرار دهد)تم یرا تحت تهدید جد هاعنوان یک تهدید، فعالیت بانکبه

ریسک  است، روبرو آن با خود حیات طول اعتباری در موسسه یک بانک یا که ریسکهایی

 اولین به که چرا ای دارد، ویژه تسهیلات جایگاه پرداخت در قصور از ریسک ناشی یا اعتباری

)رستم زاده، شهبازی و  است مرتبط وام ایاعط و سپرده گردآوری یعنی اقتصاد نقش بانک در

 ییسکهایر نیتر تیو بااهم نیبزرگتر ن،یتری میازقدی کی یاعتبار سـکیرلذا  ؛(1397نیسانی، 

 (.2018)پاراب و پاتیل، با آن روبرو است یاست که نظام بانک

 یرجاریغ بحرانی مطالبات تیوضع زیارائه شده توسط مراجع رسمی و معتبر ن یاقتصاد یآمارها

گردد  ده میمشاه جهانی، نیانگیآن با م سهیآمار و مقا نیکنند. با بررسی ا می دیینظام بانکی را تا

نگران  تیدر وضع هست، زین یاعتبار سکیبانکی که عامل بروز ر یرجاریمطالبات غ تیکه وضع

 تلایبانکی از کل تسه یرجاریغ درصد مطالبات نیانگیکه م یا گونه قرار دارد، به یا کننده

در حالیکه حد نرمال ، بوده است درصد 10از  شیب نیانگی، به طور م1385-95یپرداختی طی سالها

پول، کمتر  المللی نیصندوق ب یسو از پرداختی، تیلاکل تسه بهی رجاریغ یلاتنسبت تسه

 یشافزامی توان اذعان داشت که  لذا ؛(1397)اسلاملوییان و همکاران،  شده است نییدرصد تع10از

ه به با توج ین مسالهها است و ادر بانک یریپذ یسکاز ر یبه نکول همچنان شاخص خوب یلتما

. (2016، 1نیو عزالد یدرا به خود جلب کرده است )سع یادیتوجه ز یمال یثبات یارتباط نکول با ب

اند یسک ارائه کردهو ر ییکارا ینب یترا در مورد عل یشواهد جامعبا این حال مطالعات محدودی 

با این حال این مطالعات  (.2009، 2یسو ماماتزاک یلیپاکیف-یکوتسومانول؛ 2016ین، و عزالد یدسع)

های اسلامی کمتر مورد توجه بوده است. های متعارف انجام شده است و بانکنیز عمدتا در بانک

 همکاران، و ناصرزادهای متعارف دارند )ههای اسلامی ماهیت متفاوت از بانکدر حالی که بانک

1402.)  

 یمال اییدر دن یتحول مهم یعت،منطبق بر اصول شر ینظام بانک یک ی،اسلام یظهور بانکدار

ام و و خدمات حالنیاست، باا بانکداری متعارفبه  یهشب یاسلام یهدف بانکدار کهیاست. درحال
                                                      
1 Saeed & Izzeldin 
2 Koutsomanoli-Filippaki and Mamatzakis 
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 ایهبانک( وجود دارد. بادر اسلام منع بهره )ر یرا، زاستاساساً متفاوت  در این دو بانک سپرده

مشارکت در  یباترا بر اساس ترت یاتکه عمل رودیم نتظارو ا یستندمجاز به ارائه نرخ ثابت ن یاسلام

. (2013، 1)بیک و همکاران انجام دهند یاسلام ینمجاز طبق قوان یمال نیتأم یهاروش یرسا یاسود 

 تنها که نیست ای مساله بهره، بر مشتمل متعارف اقتصاد نظام ناکارآمدی( 1998) خان اعتقاد به

 3سیمونز ،(1945) 2فیشر »نظیر اقتصاددانان، از بسیاری بلکه باشد؛ مطرح اسلامی مکاتب میان در

 اساساً بهره بر مشتمل و طرفه یک بدهکاری سیستم که اند کرده بیان («1948) 4فریدمن و( 1948)

 جهانی بحران با مواجهه در اسلامی هایبانک بهتر عملکرد دیگر طرف از. است متزلزل ریشه از

 ارائه خدمات برای تقاضا .از اندیشمندان را معطوف نمود بسیاری( توجه 2007-2009) های سال

 هایسال در بانکها این نتیجه در و کرده طی را مثبت روندی اسلامی هایبانک جانب از شده

 مالی بحران از پس کهطوریبه (2020، همکاران و 5بیتار) اند داشته ای ملاحظه قابل رشد اخیر

 و ساز چگونگی سمت به بسیاری توجه اسلامی، بانکداری بیشتر موفقیت دلیل به ،2008 جهانی

های اسلامی در (. بررسی وضعیت بانک2019، همکاران و 6آسمیلدشد ) جلب هابانک این کار

 2008ها به میزان کمتری از موج نخست بحران در سال که این بانکبحران مالی مزبور نشان می دهد 

های متعارف به دلیل استفاده از رویکرد مبتنی بر بازار در ارزش آسیب دیده اند، در حالی که بانک

، 7گذاری اوراق بهادار، بیشتر در معرض تاثیرات بحران قرار داشته اند )صندوق بین المللی پول

 بسزایی اهمیت از جهان و ایران اقتصاد در اسلامی بانکداری که داشت اذعان نتوامی لذا  (.2009

  . است برخوردار

                                                      
1 Beck et al. 
2 Fisher 
3 Simmons 
4 Friedman 
5 Bitar et al. 
6 Asmild et al. 
7 International Monetary Fund 
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 یررسصورت مجزا بتاکنون به ی اسلامیهابانک یبرااعتباری  یسکو ر ییکارا ؛از یک طرف

؛ 2005، 1اند )حسنداشته ی اسلامیهابانک ییکارا یابیدر ارز یسع یشده است. مطالعات متعدد

یسک و ر ییکارا ینب یتعل( رابطه 2016) ینو عزالد یدسعتنها مطالعات ، اما(. 2009، 2و نور یانصوف

مساله دیگری که وجود دارد آن است که در . کرده اند یبررس های اسلامیبانکرا در  اعتباری

ا رهای ایرانی توجه نشده است و یا تعداد کشورهای محدودی مطالعات بین المللی عموما به بانک

  (.1402مورد مطالعه قرار داده اند )ناصرزاده و همکاران، 

واره و متعارف هم یهای اسلاماست که در بانک یگریمسئله مهم د نهیشکاف هز ؛از طرف دیگر

ا آن مواجه ب یاست که نظام بانک یمسائل نیترها مطرح است و ازجمله مهمبانک ییکارا یدر راستا

اغلب تحقیقات در زمینه عملکرد بانک، توابعی واقعی و عملی (. 2016 ن،یو عزالد دیاست )سع

در مطالعات گذشته .3( 2005متمرکز روی کاهش هزینه، افزایش سود می باشند )انیس و مالک، 

جه بوده مورد تو ییکارا یبررس یبرا تمطالعا یو متعارف در برخ یهای اسلامبانک سهیاگرچه مقا

(. عدم 1402ها نشده است )ناصرزاده و همکاران، بانک نیا نهیکاف هزبه ش یاست اما توجه چندان

مطالعه  نیاست که در ا یگریمساله د یو متعارف به صورت جزئ یاسلام یهابانک ییتوجه به کارا

 شده است.  یمحدود هبه آن توجه شده است و در مطالعات گذشته به آن توج

 نیدر ا ،یدر نظام بانک نهیو شکاف هز اعتباری سکیر ،ییکارا تیبه اهم تیبا عنا ن،یبنابرا

 متعارف و اسلامی منتخب بانکهای ییو کارا نهینسبت شکاف هز ،یاعتبار سکیپژوهش به رابطه ر

های صورت پرداخته می شود. طبق بررسی 2013-2019بانک منتخب از هر دو گروه( طی دوره  50)

این حوزه که همزمان رابطه بین ریسک  ای منجسمی درگرفته تاکنون در داخل کشور مطالعه

 یگستردگ لیبه دلاعتباری، کارایی و شکاف هزینه را بررسی کند، صورت نگرفته و این پژوهش هم 

شناسی و هم از لحاظ عنوان و هم روش و متعارف یاسلام یهابانک یدارا یکشورها یدر تمام

 یکشور رانیکشور ا نکهیبه ا ر باتوجهدر پژوهش حاض نیعلاوه بر امربوطه نوآوری و برتری دارد. 

                                                      
1 Hassan 
2 Sufian and Noor 
3 Ennis & Malek, 2005  
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یمحسوب م یاسلام یاز کشورها یاعنوان نمونهاست و به یاسلام ینظام بانکدار یارااست که د

 تواندیقرار گرفته است، م یصورت محدود در آن مورد پژوهش و بررسو موضوع مطروحه به شود

واقع  دیکشور مف یبانک ستمیحاصل از آن در بهبود عملکرد س جینتا نی. همچنباشد تیحائز اهم

 خواهد شد. 

 فرامرزی کارایی مدل»کاربرد ی متعددی وجود دارد. هاروشها ی کارایی بانکریگاندازهبرای 

 موردتوجه کمتر گذشته مطالعات در که است مطالعه این انجام هایمزیت دیگر از «1تصادفی

 2ساکووگوی کهطوریبه.  ](2016، عزالدین و سعید(،)2018، همکاران و اوسوگوو)[تاس بوده

 فرامرزی کارایی مدل بر مبتنی تولید عوامل کل یوربهره شاخص که کردند بیان (2020)

 و اسلامی یهابانک در هزینه شکاف راستا همین در .دارد یتریقو مراتب به نتایج تصادفی،

 است تابع این اهمیت دلایل جمله از ،شودیم محاسبه فرامرزی کارایی تابع اساس بر که متعارف

 ی وجود دارد.امسئلهت و نیاز به بررسی چنین اس نشده آن به جدی توجه گذشته مطالعات در که

 مبانی نظری. 2

 یسک بانکداری اسلامی و متعارفمواجهه با ر یامدهایو پ یساختار یهاتفاوت .1-2

ای آن اسلام و سازگار با دستوره یند یهکه بر پا شودیدانسته م یاسلام یظام بانکداری، هنگامن

دارد و بر ن ییجا بهره در آنکه  بانکداری است نوعی سیستم ینظام بانکداری اسلامدر واقع باشد. 

 یهپا برن ( استوار است و سود آیهو صاحبان پول )سرما یلاتتسه یرندهگ یانم یانسود و ز یمتسه یهپا

 رشد صنعتدرحال یهااز بخش یکی ی. بانکداری اسلامشودیم یینتع یاسلاممقررات و اصول 

افرادی  یاندر م ی،کشورهای اسلام یشترسال، در ب 30حدود  یبخش، با قدمت ینبانکداری است. ا

آن را از  هک یاسلام یمسئله در نظام بانکدار نیتریدارد. اصل یاژهیو یگاهجا یزانند،که از بهره گر

در  یبازسفته یتربا و محدود یتنظام در ممنوع ینا یدگاهکرده، د یزمتما یبانک یهانظام یگرد

شاهد  یلاماس ینظام بانکدار یگرمسئله سبب شده تا د یناست. هم یعتشر ینچارچوب احکام و قوان

                                                      
1 Stochastic Frontier Analaysis (SFA)  
2 Sakouvogui 
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 و سالم، ییبرو است )خطبا آن روبه یندهصورت فزانباشد که نظام اقتصاد متعارف به ییهابحران

 یرابـ یاسـلام یهابانک یتوجود امکانـات و ظرف ی،اسلام یبانکدار یایمزا نیترمهم از (.1394

 یبرا ییشترب ییتوانا :اند ازعبارت هایتامکانات و ظرف یناز ا یمشارکت در توسـعه است. برخ

 یکاربردها ینهتربه ب لیمنابع پو یصتخص یبرا یشترب ییتوانا ی؛گذارهیسرماقابل یجلب وجوه نقد

 ی؛اقتصاد ییاراو ک یدتول یبر مبنا یمنابع پول یصتخص ی؛و اجتماع یمربوط به اهداف توسعه اقتصاد

 یشاست؛ افزا ییتوسعه و کارا یندفرا هزانندیکه برانگ نمایندیم یقرا تشو شانهیاندمثبت یرفتارها

 افتهیحققو نرخ سود ت یزانم شیکه به افزا یاگونهآن به یریکارگو به یدر جذب منابع مال ییکارا

 (. 1397و همکاران،  یرضاییعل؛ 1396یران، ا ی)بانک مل نجامدیب

قرن  نیبالغ بر چند ی،آنها در حوزه بانکدار یتمتعارف که فعال یهابه نام بانک یبیرق وجود

رو روبه یدرا با ترد یآنها در حوزه بانکدار یو ابقا یاسلام یهابانک یسدر تأس یتموفق شود،یم

در مصر توسط  یلادیم 1963در سال  «1غمر یتم»به نام  یبانک اسلام یناول یتساخت، اما در نها

ار بانک، نرخ سود کن یندر ا بارنیاول یشد. برا یجادا یاندازصورت بانک پسو به «2احمد النجار»

بانک  یناول سیسسال از تأ 50قرار گرفت. اگرچه  یانسود و ز یمگذاشته شده و اساس آن بر تقس

بمانند. در  یمرسوم باق یهابا بانک یرقابت یاند در فضاها توانستهبانک یناما ا گذرد،یم یاسلام

از  ییارو در بس یستمسلمان ن یصرفاً منحصر به کشورها یاسلام یحال حاضر، ارائه خدمات مال

 ییفضا صیتخص یقمثلاً از طر یبه نحو ینکها یاصورت مجزا وجود دارد و به یکشورها، بانک اسلام

  (.2022، 4؛ پارسا2018، 3ابراهیم و ریزوی) شودیارائه م یاسلام یمرسوم، خدمات مال یهادر بانک

 عارفهای متبانکبا  ی،، از جمله عملکرد بانکدارهای اسلامیبانکدر  یمال یگرواسطه یتماه

های انکبکه  است یاناک سود و زاشتر یمپارادا یسک،متفاوت ر یتدرک ماه یدمتفاوت است. کل

گذاران و سپرده ینواسطه ب های متعارفبانک .کندیم یزمتما های متعارفبانکرا از  اسلامی

 متعارف بانک یک ،نیدو نهاد است؛ بنابرا ینتفاوت سود ب یبانک رآمدهستند و د رندگانیگوام

                                                      
1 Mit Ghamr 
2 Ahmad Alnajar 
3 Ibrahim & Rizvi 
4 Parsa 
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 یااز درآمده هانهیپس از کسر هز های متعارفبانکسود  رایبر معامله سود است؛ ز یاساساً مبتن

 یمال یدر قراردادها ی، نرخ بازده ثابت قبلاسلامی بانک یک ی، براحالنی. باادیآیبهره به دست م

 گزینیجا شود،یم یینمشارکت سود تع ایکه نامشخص است و پس از آن بر مبن یبا نرخ بازده

 های اسلامیبانکوجود در ترازنامه م یها یکه بده ی. در حال(1398شود )دباغ و همکاران، یم

و کار  آنها با توجه به نوع کسب یقدق یبندارد، ترک بانک متعارف یک یها یبا بده یتفاوت یچه

بر  یماًهر بانک مستق یمال ین. ساختار تأم(2008، 1)مختار و همکاران متفاوت است ییو بازارگرا

 یکرازنامه ت یسکر یه. نماکندیم یینسود را تع یسکو سطوح ر گذاردیم یرتأث یاتیعمل هایینههز

 یتماه های اسلامیبانک یژگیو یناست. مهمتربانک متعارف  یکاز  یزمتما بانک اسلامی

های بانک یها ییدارا یمعمول عدم تطابق بده یمواجهه ها خلافترازنامه است. بر "یگذرا"

 ها مرتبط است.  ییدارابه بازده  های اسلامیبانک، بازده سپرده گذاران متعارف

مد درآکم یاعتبار یسکبا ر یدارند بر اوراق بده یلتما ی متعارفهابانک کهیدوم، درحال

 یاعتبار یسکبا ر ییبر دارا یمبتن ی اسلامیهابانک یگذارهیسرما یثابت تمرکز کنند، ابزارها

ه ب یاسلام یبانکدار یدهوام یتظرف یجه،. در نتشودیم یبانیپشت یواقع یهاییهستند که توسط دارا

. ثالثاً، (2016ین، و عزالد یدسع) شودیدر اقتصاد محدود م یواقع یهاییبودن دارادردسترس یلدل

ملموس  یکه کالاهاطوریبه شوندیگنجانده م بانک اسلامی یکدر  یمال ینتام هایییدارا

ان کند. به عنو یم یجادرا ا یوعمتن یهامزیت عمل  ین. اشوندیفروخته م یانو به مشتر یداریخر

که  یالشود، در حمی یمال ینتام یبه مشتر یوام بانکاز طریق  ییمتعارف، دارا یمثال، در بانکدار

ها در نه تنهای متعارف بانک همراه است؛ لذا ییبا پشتوانه دارا یمال ینتام یاسلام یدر بانکدار

ر معرض د یزیکی نیزف یها اراییبلکه ممکن است در مواجهه با د یرد،گ یقرار م یمال ریسکمعرض 

 ینتند. اهس ییدر سمت دارا یفاقد اوراق بهادار نقد های اسلامیبانک، اد. چهارمنباش یشتربریسک 

نتظار کوتاه مدت در ا یدهپد یکاما ممکن است به عنوان  یست،ن یاشکال در طراح یلبه دل یژگیو

در  .(2016ین، و عزالد یدسعد )شو یتلق یعتمنطبق با شر یابزارها یار براتوسعه بازار اوراق بهاد

                                                      
1 Mokhtar 
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های بانکشود. بدون اهرم، منع می یصدور بده یبرا های اسلامیدر بانکاهرم وجود  یت،نها

 داشته باشند.  یکمتر یسکر یممکن است در زمان بحران مال اسلامی

 رابطه ناکارایی و شکاف هزینه .2-2

معیارهای اولیه سنجش ناکارایی در سطح عملیاتی بانکها که توسط متخصصین اولویت یکی از 

 هیابل اراق یروش ساده تجرب کبندی گردیده است، معیار هزینه می باشد. این معیار که به عنوان ی

روش با توجه به  نی( استفاده شده است. در ا1991) 2( و هانکوک1980) 1باشد، توسط بارنت یم

تواند به عنوان  یم ،ردیمورد توجه قرار گ ،یکه از نظر تجرب یخالص بانک تیبانک، هر فعالتابع سود 

و  یازدهدر ب یکه بتواند به نحو یتیهر فعال یروش امکان بررس نیدر ا نهاده بکار گرفته شود.

 -. )طاهری، زاهد غروی و آسایشبانکها موثر باشند مورد سنجش قرار خواهد گرفت یسودآور

1401.) 

 توانیمی رکلطوبهکند. کارایی سیستم بانکی نقش به سزایی در توسعه مالی کشورها ایفا می

ادی است. توسعه اقتص بلندمدتدستیابی به رشد  بالقوهاظهار داشت که توسعه مالی یکی از کلیدهای 

 همنجر به رشد اقتصادی شود که بتواند زمینه مناسب جهت تخصیص بهین تواندیممالی در صورتی 

یک سیستم  (.1399، بهروز یانصالح ی وآبادشاه)منابع را فراهم ساخته و سبب افزایش کارایی شود 

و نرخ  هاپردهسهایی با بهترین نرخ فراهم کند چرا که تفاوت بین نرخ بهره تواند وامبانکی کارا می

رابطه معنی دار و  (، نرخ بهره1397) پور حسن و همکارانهای اعطایی ناچیز است. طبق مطالعه وام

داشتند که نرخ بهره روی  (، اذعان2016) ،3جابست و لویها دارد. همچنین منفی با کارایی بانک

یابد ها افزایش میها تأثیر دارد به نحوی که با کاهش نرخ بهره سود آوری بانکسود آوری بانک

و حاشیه خالص بهره بالاتر اغلب منجر به افزایش مطالبات معوق می گردد و این مسأله باعث افزایش 

ها دارد که شود که ناکارایی را در پی دارد. این امر اثر منفی بر توسعه مالی کشورها میهزینه بانک

                                                      
Barnet  1 

Hankook 2 

3 Jobst&Lui 
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مسئله موجب کاهش شود. هچنین، این ها بر رشد اقتصادی اندازه گیری میاز طریق شاخص وام

 خواهد شد )صالح وهای اقتصادی بالفعل نسبت به توان بالقوه آن ها و فعالیتگذاریسرمایه

 (.2020، 1همکاران

سهم بالایی از بازار را به دست آورند، همچنین  تواندیمی برتر از نظر کارایی همواره هابانک

موقعیت انحصاری برای خود ایجاد کنند،  توانندیمی برتر از نظر پائین بودن هزینه همواره هابانک

شکاف  و هابانکی ساختار تولیدی طورکلبهو به این واسطه میزان رقابت را در بازار کاهش دهند. 

ی از توان بانک برای ایجاد موقعیت انحصاری است، انشانههزینه واقعی بانک از میزان آستانه هزینه، 

با ارائه تسهیلات بهتر به مشتریانی  توانندیم هابانکبالاتر باشد،  هر چه شکاف هزینه واقعی و آستانه

بالاتر، موقعیتی انحصاری را برای خود ایجاد نماید، به همین دلیل کارایی هزینه بانک نقش  تیفیباک

 (.2020، 2و زیائو وستیم) کندیمایفا  هابانکی را در میزان رقابت بین توجهقابل

 ریسک اعتباری رابطه ناکارایی و .3-2

 فیتعر لیبه دل یبانک ستمیس ییچارچوب سنجش کارا نییو از آن مهمتر تع ییکارا یبررس

 ییو ناکارا ییکارا یارهایتر مع قیدق نییو تع یبررس یاست و برا دهیچیپ اریبس مختلف یستانده ها

 نییها، تب بانک ییو ناکارا ییتر کارا قیدق یاول جهت بررس گامتوجه نمود، دیبه اهداف بانک ها با

بانک  یاتیدر سطح عمل ییناکارا نییتب یمختلف برا یارهایباشد. مع یم ییناکارا نییتع یارهایمع

: معیار ند ازعبارت ارهایاز مع یبرخ د،یخواهند گرد یبند تیاولو نیمتخصص لهیمدنظر است که بوس

 معیار سهم از ارزش افزوده، فعالیت، معیار واسطه گری، معیار درآمدی، معیار هزینه مصرف کننده،

معیار هزینه کاربری، معیار مالی، معیار سودآوری، معیار کاهش ریسک اعتباری، کاهش ریسک 

 (.1401 -نرخ سود، کاهش ریسک نقدینگی. )طاهری، زاهد غروی و آسایش

ه مواج یمختلف یهاسکیبا ر دهندیکه انجام م یتیفعال تیبه ماهباتوجه هابانک از طرف دیگر،

امکان  یبانک تیو عدم فعال یلیتنها در صورت تعط یبانک ستمیاز س سکیحذف ر جهیهستند. در نت

                                                      
1 Saleh 
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خواهد  یعملکرد بانک در پ یبرا یتبعات نامناسب سکیبا ر داز ح شیاست. اما مواجهه ب ریپذ

 تیلاعدم بازپرداخت وام توسط تسه ،هاسکیریکی از این (. 1396و همکاران،  انی)نظر داشت

 میاین که به طور مستق لیبه دل یریسک اعتبار کهیازآنجائ .باشدی، می(ریسک اعتبار) رندگانیگ

 یهابر اساس گزارش نیبرخوردار است. همچن یاژهیو تیدارد از اهم ارتباطی های بانکبا فعالیت

 یاصل لیدل« 2ت متحده آمریکالاایا یارز یاداره حسابرس»و  «1سپرده فدرال مهیشرکت ب» یرسم

است  یاراعتب یهاسکیمتأثر از وقوع ر یتا حد مالی یهابحران یط یتجاری هابانک یورشکستگ

 (.2014،  3و راش رویچیایمب)

(، در زمینه بررسی میزان ریسک های اعتباری و 1986) 4توسط جنسن گرفتهصورتمطالعات 

حجم دارایی ها و سرمایه بانکها نشان می دهد که برخی از مدیران ریسک پذیر، به منظور استفاده 

از فرصت های سود آور و کسب سود بیشتر در زمینه های مختلف اقتصادی، به اعطای تسهیلات 

ضوع به افزایش ریسک اعتباری بانکها، به صورت احتمال مالی و اعتباری اقدام می کنند که این مو

(، 1986شود، در واقع بر اساس فرضیه بنگاه جنسن )عدم ایفای تعهدات توسط مشتریان منجر می

 (. 1986مدیران بانکی برای بهبود عملکرد، به اعطای وام های ریسک دار اقدام می کنند )جنسن 

ند. ها را مورد تأکید قراردادی بانکریپذسکیرکارایی و ارتباط بین نا (1994) 5هوگز و همکاران

. شوندیمی سنتی، توابع تولید و سطوح ناکارایی تحت فرض ریسک خنثی برآورد هامدلدر 

هستند و این ریسک گریزی در مواردی که سرمایه انسانی سهم  زیگرسکیراغلب مدیران  ازآنجاکه

کمتر  ، سطوحزیگرسکیرد، بالاتر خواهد بود، مدیران بالایی در عملکرد واحدهای آنها داشته باش

ی اضافی را هانهیهزو در این جهت،  کنندیمی خود انتخاب شرویپبازده را به بهای کاهش ریسک 

ام ی بانک، بر نظشرویپکاهش ریسک اعتباری  منظوربهو تسهیلات  هاوامبه جهت عدم اعطای 

 شود. که این موضوع به ناکارایی نظام بانکی منجر می کنندیمبانکداری تحمیل 

                                                      
1 Federal Deposit Insurance Corporation (FDIC) 
2 Office of the Comptroller of the Currency (OCC) 
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4 Jensen, Michael 
5 Hughes et al. 
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بر ناکارایی آنها اثرگذار باشد،  تواندیم تنهانه هابانککه ریسک  دهدیممطالعات تجربی نشان 

ناکارایی معتقدند  زین( 2014) 1و همکاران سیدلاست. در این راستا  ریرپذیتأثبلکه خود نیز از آنها 

 ت. اینبه بانک اس یاز تعهدات اعتبار یبخش عدم بازپرداخت تمام یا متناسب با احتمال یبانک

 رهی)با استفاده از ذخ رمنتظرهیمورد انتظار و غ یمال یهاانیکه ز شودیمحقق م یزمان کارایینا

 . به(نباشند یکاف یبده انجام تعهدات یبرا هایییا سرمایه پوشش داده نشود و ارزش دارا یاطیاحت

هر دو عامل نوسانات  ناکاراییتعهدات و  یریسک عدم ایفا یدر ارزیاب یمنظور بایست این

 ها در نظر گرفته شود.درآمد و پشتوانه یرپذیرییتغ

 یشاکه در افز یبانک یسکر یشکه افزا کندیم بیان «2بدشانسی یهفرض»، ی متعارفهابانک یبرا

و سود به طور کارآمد  ینههزساختار  ان دریرمد شودیباعث م شود،یعدم احتمال نکول آشکار م

نظارت  یهانهیخود هز ییدارا یپرتفو یفیتحفظ ک یبانک در تلاش برا یرانمد زیراکنند. نعمل 

ت بانک را از مشکلا یرانتوجه مد بدشانسی یهفرض ،گریدعبارت. بهشوندیسک را متحمل میبر ر

ه ب ینکول کند، مقررات اسلام یاگر مشتر ی،اسلام یها. در مورد بانککندیمنحرف م یاتیعمل

 ندگانریگوام ینکهبه اوضع کند. باتوجه یامهیجر یادهد  ییرخود را تغ یمتق دهدیبانک اجازه نم

 ریسک اعتباری ید، بادهندیم یحمتعارف ترج یهارا بر وام یاسلام یهانکول بالا، وام مالبا احت

 تواندیم ی اسلامیهاوکار بانکمدل کسب یژگیو ین. ادکرمشاهده  یاسلام یهارا در وام یشتریب

 لامیی اسهابانک یراشود، ز یمنجر به ناکارآمد تواندیرا مطرح کند که م ریسک اعتباریخطر 

مواجه  یربالات هایینهسرپرستان و فعالان بازار با هز یخود برا متو سلا یمنیدفاع از سابقه ا یبرا

ی هابانک یآمدناکار موجببالاتر  یبانک اعتباری یسککه ر بر این استانتظار  ،نی؛ بنابراشوندیم

 .(2016ی اسلامی شود )سعید و عزالدین، هابانک ینو همچن متعارف

  رابطه ریسک اعتباری و شکاف هزینه .4-2

و بر اساس  کنندیمی آورجمعرا  رندگانیگقرضواسطه همواره اطلاعات  عنوانبه هابانک

اطلاعات گردآوری شده میزان اعتبار مشتریان را ارزیابی کرده و احتمال کژگزینی بین مشتریان را 
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. هر بانک دارای اطلاعات مجزایی در مورد تعداد کمتری از مشتریان است. این دهندیمکاهش 

را کاهش  هاکبانی غربالگرپراکندگی اطلاعات میزان کژگزینی مشتریان را افزایش داده و قدرت 

 یان داراییابد، احتمال ارائه تسهیلات به مشترزمانی که رقابت افزایش می ؛ لذا(2003، 1)ویل دهدیم

ائه اخت وام های اریابد که در نتیجه میزان نکول و هزینه بانک برای بازپردکیفیت پایین افزایش می

هره را ست تسهیلاتی با نرخ پائین بیابد. همچنین بانکها برای جذب مشتریان ممکن اشده افزایش می

هزینه  به آنها پیشنهاد دهند، که در این مورد هزینه بانک ممکن است پوشش داده نشود، بنابراین

(. در این شرایط بانکها بر روی گروه 2018، 2)زولکیفلی و همکاراندهد ها را افزایش میبانک

بطوریکه بتوانند غربالگری بهتری بر روی  شوند،نوعی خاص از وام متمرکز میخاصی از مشتریان و 

 همچنین، (.2013یابد. )زاروتسکی، این شرایط هزینه بانکها کاهش می مشتریان انجام دهند و در

پروژه های مورد سرمایه گذاری می عدم تقارن اطلاعات بین مدیران و سهامداران در مورد کیفیت

 (.1990را حادتر سازد ) استولتز ، تواند ارتباط متقابل بین ریسک و شکاف هزینه ها

اهشکی و ثبات در اقتصاد نانینااطمهر چه میزان تورم در اقتصاد افزایش یابد، میزان  کهیازآنجائ

. در اقتصادهای باشدیمدر سیستم بانکی  هانهیهز بالابودنو این منجر به عدم کارایی و به عبارتی  افتهی

. همچنین هر چه تولید رندیگیمی قرار ترفیضعدر موقعیت  دهندگانوامدارای تورم بالاتر همیشه 

ان های تولید هدایت شوند، میزبه سمت فعالیت هابانکدر اقتصاد افزایش یابد، اگر منابع مالی 

، 3کی)جانی ابدییمها در ارائه تسهیلات کاهش ی کاهش و بنابراین هزینه بانکرجاریغمطالبات 

2009 .) 

میزان بهره دریافتی از تسهیلات را افزایش دهند، مشتریان دارای اعتبار  هابانکاگر  کهییازآنجا

و از طرف دیگر اگر میزان بهره دریافتی  ابدییمی بانک افزایش هانهیهزرا از دست خواهند داد و 
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نجر به داده نشده است و م پوشش نیپائاز تسهیلات را کاهش دهند ریسک مشتریان دارای کیفیت 

 (. 2018، 1)کیورو و ایارا گرددیمی بانک هانهیهزکاهش  رغمیعلافزایش ریسک اعتباری 

 پیشینه تحقیق. 3

است  شده انجام متعددی در داخل و خارج مطالعات، هابانک در کارایی به توجه راستای در

 از:  اندعبارتبرخی از این مطالعات  در ذیل بهکه 

 یاسلام یهابانک ییکارا هاییستمدر س یتوجهقابل یهاتفاوتبه ( 2024) 2مطالعات نوروهو

را  یردفمنحصربه یایکه هر کدام مزا کندیآنها اشاره م یزمتما هاییژگیمتعارف در و یهاو بانک

و  یهاختار سرماس یعت،مانند انطباق با شر ییهامؤلفه یشترب یلبه تحل یازامر بر ن ین. اکنندیارائه م

 یددارند، تأک یاسلام یبانکدار ییکارا یشدر افزا یمحور یهاکه نقش اجتماعی یهاارزش

بت نس یاسلام یهااگرچه بانکی دیگر بیان کردند که امطالعه( در 2023) 3احمید و پرنتیس .کندیم

 ی،الز. در میستن داریمعن یتفاوت از نظر آمار یندارند، اما ا یکمتر ییکارا یمعمول یهابه بانک

به رشد  یلماها دارند و تبانک یرنسبت به سا یشتریب یوربهره یتوجهمختلط به طور قابل یهابانک

معنی تفاوت آماری نظر از که داد نشان( 2022) پارسا مطالعات نتایج دارند. یترعیسر یوربهره

 تحلیل و تجزیه اما، .ندارد وجود متعارف و اسلامی هایبانک بین کارایی میانگین در داری

 فناوری که داد نشان دهد،می توضیح را بانکی سیستم دو هایروش در هاتفاوت که یفرامرز

 که دهدمی نشان کارایی نمرات تجزیه .نیست ترازهم صنعت استانداردهای با اسلامی بانکداری

 اما است، متعارف هایبانک از بالاتر داریمعنی به طور اسلامی هایبانک خالص فنی کارایی

 شواهدی هیچ همچنین .هستند مواجه بالاتری مقیاس در جوییصرفه عدم با اسلامی هایبانک

بحران برابر در متعارف و اسلامی هایبانک آوریتاب سطوح در دارمعنی آماری تفاوت بر مبنی

 که کندمی حمایت دیدگاه این از (2020) همکاران و های بیتاریافته .نکرد پیدا مالی های

 بانک نوع دو بین کارآمدی شکاف است ممکن شریعت قوانین توسط شدهتحمیل هایمحدودیت
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 که داد نشان آنها هاییافته این، بر علاوه .است اسلامی هایبانک ضرر به این و دهد افزایش را

 کارایی سطح به بلکه دارد، بستگی بانک نقدینگی و سرمایه به تنهانه متعارف هایبانک کارایی

 و سعید .است غیرقطعی اسلامی هایبانک برای رابطه این کهیدرحال دارد، بستگی نیز بانک

بانک برای ورشکستگی ریسک افزایش به گذاریسرمایه واکنش که دریافتند (،2020ن )همکارا

بانک با مقایسه در ریسک کاهش در کمتری برابر پنج تقریباً تأثیر اما است، بارزتر اسلامی های

 مرتبط متعارف هایبانک برای کمتر ریسک با بیشتر، هزینه کارایی همچنین .دارد متعارف های

 و هزینه کارایی بین ارتباط .است صادق اسلامی هایبانک برای موضوع، این کسع اما است،

 برای مکمل اثری اما است، معمولی هایبانک مورد در جایگزینی اثر دهندهنشان گذاریسرمایه

 که داد نشان نیز (2019) 1همکاران و الکساکیس مطالعات .دهدنشان می را اسلامی هایبانک

 درآمد عملکرد نظر از اما دهند،می نشان خود از بدتری سود و هزینه عملکرد اسلامی هایبانک

سال طی متعارف هایبانک فناوری همچنین. هستند سطح یک در متعارف هایبانک با مقایسه در

می کاهش آن از پس و یابدمی بهبود یتوجهقابل طور به شودمی مالی بحران به منجر که هایی

 را تصادفی پارامترهای ناکارآمدی با تصادفی مرزی مدل (، یک2017) 2گالان و سارمنتو .یابد

 نتایجشد. بررسی  سود و هزینه کارایی در بانک پذیری ریسک نقش تحقیق این در تخمین زدند.

 متفاوتی نیز اثرهای مختلف های اندازه ها با بانک از کارایی روی پذیری، ریسک که دادندنشان 

 کارایی اصلی محرک های ریسک اعتباری بیشتر معرض در گرفتن قرار خاص، طور به دارد.

 یهادر بانک اعتباری سکیو ر ییکارا نیرابطه ببررسی  با(، 2016) آیزلدین و سعید. است سود

 اعتباری، ریسک و سود کارایی بین رابطه که به این نتیجه رسیدندمتعارف  یهاو بانک یاسلام

 ترنیپائ کارایی سطوح با اعتباری ریسک در کاهش که است یاگونهبه متعارفهای بانک برای

 اعتباری ریسک و کارایی بین دوطرفه رابطه متعارفهای بانک برای همچنین .است ارتباط در

 ریسک و کارایی که دهدنشان می های اسلامیبانک برای دوطرفه رابطه وجود عدم .بود مشهود

 .هستند های اسلامیبانک یثباتیب برای هشداردهنده ییهاشاخص
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 هابانک یرنسبت به سا یرانیا هایعملکرد بانک یسهمقا( با 1402بیات و همکاران ) یزن یرانا در

 تریفضع  یاسلام هایبانک یرنسبت به سا یلاتاز نظر ارائه تسه یرانیا هایکه بانک بیان کردند

 یها یافته همچنین .اندداشته ینظام متعارف عملکرد قابل قبول هاینسبت به بانک یعمل کرده ول

با بانک یسهدر مقا یمنتخب اسلام هایسهام مربوط به  بانک یبازده یسکنشان داد که ر یقتحق ینا

در  .باشدیر مکمت یرسیستماتیکغ یسکو چه از نظر ر یستماتیکس یسکمتعارف چه از نظر ر های

های بانک ییکارآ یانگینم( نشان دادند که 1402یانی و همکاران )هست یابوالحسنمطالعه ای دیگر 

ارف های متعبانک بالاتر از یتصادف یمرز یلداده ها و مدل تحل یپوشش یلدر مدل تحل یاسلام

 یسکر ینب یاسلام یکه در بانکدار دادنشان ( نیز 1402مطالعات ناصر زاده و همکاران ) .است

ل رابطه ک ییو دارا یهسرما یتکل، کفا ییبه دارا یلاتنسبت خالص تسه یهاو شاخص یاعتبار

شاخص رشد  ینخوب رابطه مثبت و معنادار وجود دارد. همچن یو معنادار؛ شاخص حکمران یمنف

متعارف  یدر بانکدار یجندارد. نتا لامیاس یبانکدار یاعتبار یسکبا ر یرابطه معنادار یاقتصاد

ابطه خوب ر یو شاخص حکمران یکل، رشد اقتصاد ییدارا یه،سرما یتکفا یرکه متغ دهدینشان م

 یلاتهنسبت خالص تس ینب ینمتعارف دارد. همچن یدر بانکدار یاعتبار یسکو معنادار با ر یمنف

فرد و  یمندن وجود ندارد. معناداریعارف رابطه مت یهابانک یاعتبار یسکو ر ییاز کل دارا

بعد از بحران  یطقبل از بحران و هم در شرا یطکردند که هم در شرا یانب یز( ن1399) یخاندوز

 یان(، ب1398) ردانشو یانعرفان داشته اند. یمتعارف عملکرد بهتر ینسبت به بانکها یاسلام یهابانک

 ینمتعارف در حوزه منا بوده است. همچن یهااز بانک یشب ی،اسلام یهابانک ییکردند که کارا

اندازه  یها در هر سه مدل، شاخص یاسلام یبانکدار یوهش دادندی( نشان م1398دباغ و همکاران )

 ی،یوابسته نرخ بازده دارا یردر مدل با متغ تعارفم یبه درآمد و در بانکدار ینهبانک و نسبت هز

 یکدیگربت به نس یلاتمعوق به کل تسه یلاتبه سپرده و تسه لاتیتسه یه،سرما یتکفا یهاشاخص

اثر  هایمکردند که تحر یان( ب1398و همکاران ) یدنورانیاند. سداشته یمعنادار یرو تأث ینسب یبرتر

( 1399فرد و همکاران ) یمطالعات همچون تقو یها داشته است. برخبانک ییو معنادار بر کارا یمنف

  .مورد مطالعه قرار داده اند ار یرانیا یهابانک ییکارا یز( ن1397) یریو ام
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 یان کشورعنوبه یرانا ی،مطالعات خارج یگفت که اولاً در تمام یدمطالعات گذشته با یبررس با

وجود  یرانبا اکه دررابطه یاها وجود ندارد. مسئلهاست، در نمونه یاسلام یدر بانکدار یشتازکه پ

است و لذا  یمبه آن اشاره شد، بحث تحر یز( ن1398) و همکاران ینوران دیدارد و در مطالعات س

 یکشورها است، برا یرسا یاسلام یهاگذشته که مربوط بانک هاییبررس یجممکن است نتا

و  یاسلام یهابانک یسهمقا یبرا یدر مطالعات داخل ینصادق نباشد. علاوه بر ا یرانیا یهابانک

 ینشده است. هم یدمنطقه منا( تأک یخاص )مثلاً کشورها ینمونه کشورها یکمتعارف عمدتاً بر 

 یهادر بانک ییکارا یبر برتر یدتأک یدرستبه توانیخواهد شد و نم یجنتا یریمسئله باعث سوگ

در  الحنیا دارد(. با یاسلام یهابانک یبر برتر یدتأک یمطالعات داخل کهی)درحال داشت یاسلام

 رلاتبا ییکارا یانگرمطالعات مطرح شده است که ب یدر برخ یامسئله یننچ یمطالعات خارج

 زیرا نینه نسبت شکاف هز یی،مطالعه علاوه بر کارا ینا یتدر نها متعارف است. یهابانک

 یهابانک یدارا یکشورها یدر تمام یگستردگ یلمطالعه به دل ینکرده است؛ لذا ا یریگاندازه

 یلاندوره طو یک یو بررس ییو کاراینه محاسبه نسبت شکاف هز یو متعارف و از طرف یاسلام

اهمیت  به هتوج بای حساسیت، هالیتحلدر  دارد. یو برتر نوآوریمطالعات انجام شده  سایرنسبت به 

(، در این مطالعه روابط علیت 1402ریسک اعتباری مورد اشاره در مطالعات ناصرزاده و همکاران )

ن راستا بررسی شده است. در همی ترقیدقریسک اعتباری نیز برای تحلیل کارایی، شکاف هزینه و 

دریافت که کاربرد  توانیم (2020ساکووگوی ) که( و 2016با بررسی مطالعات سعید و عزالدین )

ی ارائه دهد که در مطالعات داخلی گذشته ترمناسبنتایج  تواندیمتابع کارایی فرامرزی تصادفی 

 نبوده است. موردتوجهنیز  مسئلهاین 

  مدل تحقیق و روش برآورد. 4

سبت شکاف و ن ییکارا یابیبه ارز یفتوصی - یلیتحل کردیحاضر بر آن است تا با رو پژوهش

 یمورد بررس لیتحل نیو متعارف پرداخته و نقش عوامل مختلف را در ا یاسلام یهابانک نهیهز

بت و نس یی)شامل کارا یفرامرز ییآوردن کارادستپژوهش به نیقرار دهد. روش مورداستفاده در ا

 یمال یهابر حسب گروه ی تابع مرزی تصادفیاز روش پارامتر ییکارا هاست.( بانکنهیهز فشکا

 نهیو نسبت شکاف هز شودیو متعارف استخراج م یاسلام یآنها به گروه بانکدار میمختلف و تقس
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ا ی رندهیگاحتمال قصور وامبر اساس همچنین ریسک اعتباری . دیآیبه دست م یفرامرز یاز الگو

روش مورد . شودیمی ریگاندازه نسبت به انجام تعهداتش، طبق شرایط توافق شده ،طرف مقابل وام

 یرخطیغ یابینهیو به یمرز تصادف لیاز تحل یبیبوده و ترک کیپارامتر یپژوهش، روش نیدر ا یبررس

)متعارف(  یراسلامیبانک برتر غ 50و  یبانک برتر اسلام 50 یهامطالعه داده نیا نی. همچنباشدیم

مورد  یقرار داده است. علت انتخاب کشورها یمورد محاسبه و بررس 2013-2019 یهاسال یطرا 

)شامل ایران، اردن، امارات متحده عربی، اندونزی، بحرین، بنگلادش، ترکیه،  قیدر تحق یبررس

 باشدیم نیا اق، عربستان سعودی، عمان، فیلیپین، قطر، کویت، مالزی و مصر(پاکستان، تونس، عر

 ستمیهر دو نوع س یاست، دارا یاسلام % 100آن  یکه بانکدار رانیجز امنتخب به یکه کشورها

ترسی به دساست.  ریپذسهولت انجامآنها به انیم سهیو متعارف( هستند؛ لذا مقا ی)اسلام یبانکدار

با همکاری بانک  2و پایگاه اطلاعاتی اوربیس 1از سایت بانک اسکوپ هابانکاطلاعات آماری این 

ی اهصورت)اطلاعات آماری متغیرهای تحقیق از  است آمدهدستبهمرکزی جمهوری اسلامی ایران 

سبت ی، ندر نهایت پس از محاسبه ناکارایی کشورهای منتخب استخراج شده است(. هابانکمالی 

 (PVAR)ی پانل هادادهخودرگرسیون برداری با شکاف هزینه و ریسک اعتباری، بر اساس الگوی 

از نرم پژوهش  یهابرآورد مدل یراستا . درشودیمپرداخته  موردنظربه تحلیل روابط بین متغیرهای 

 شده است. استفاده 17ه ( نسخStataافزار استاتا )و نرم 12( نسخه Eveiwsو ایویوز )افزار

ایگنر  توسط بارنیاولی محاسبه ناکارایی و نسبت شکاف هزینه، برا یتصادف مرز تحلیل روش

 تحت و گردید ترکیب یرخطیغ یابینهیبه روش با آن از پس. گردید معرفی( 1977) 3و همکاران

 یلروش تحل یاصل ویژگی(. 2020، 4کومباکار و همکارانشد ) ارائه تصادفی فرامرزی تحلیل عنوان

معمول و  یتصادف یجزء آن خطاها یککه  باشدیم یدر ارائه جمله خطا دوجزئ یتصادف یمرز

/ عدم ییکارا یابیبه ارز یمرز تصادف ینهروش با استفاده از تابع هز یناست. در ا ییناکارا یگرجزء د

 یابینهیش بهرو یقو سپس از طر شودیپرداخته م یدر نمونه مورد بررس یکهر بانک به تفک ییکارا

                                                      
1 Bank Scope 
2 Orbis  
3 Aigner et al 
4 Kumbhakar et al. 
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 شودیرض مف یتصادف یفرامرز یکرد. در روگرددیاستخراج م یزن ینهجزء نسبت شکاف هز یاضیر

مرز  نهیتابع هز نی؛ بنابرایکدیگرندمتفاوت از  هاییتکنولوژ یدارا یگروه مورد بررس k که

 .شودیم یفتعر 1صورت رابطه ها بهگروه یبرا یتصادف

(1) 𝐶𝑖𝑡 (𝑘) = 𝑓(𝑋𝑖𝑡(𝑘), 𝛽(𝑘)) exp(𝑣𝑖𝑡(𝑘) + 𝑢𝑖𝑡(𝑘))

= 𝑒𝑋𝑖𝑡(𝑘)𝛽(𝑘)+𝑣𝑖𝑡(𝑘)+𝑢𝑖𝑡(𝑘)  
C ی،توابع مرز تصادف ینههز x مستقل،  یرهایبردار متغ𝛽 یرهایمربوط به متغ یبردار پارامترها 

x ی، تابع مرز تصادف یبراV و مستقل، یکسان یعتوز یدارا یجزء تصادف U یدارا ییجزء ناکارا 

گروه ام و  t  ام، زمان i  بانک یانگرب i, t, k هاییساست. اند V نرمال منقطع و مستقل از یعتوز

k ام است. 

 یشورهابالا( در ک یاقتصاد یی)کارا ینپائ ییبا ناکارا ینهاز نقاط هز یپوشش یفرامرز تابع

مختلف  یهاها در گروهفرض استوار است که کل بانک ینبر ا یمختلف است. مفهوم تابع فرامرز

انش موجود در از د یتیبه منزله موقع یرا دارند. تکنولوژ یکسانی یبه تکنولوژ یابیدست ییتوانا

 هاییلوژعنوان تکنوآنچه تاکنون به ین،بنابرا شود،یاز زمان در نظر گرفته م لحظهکیدر  هستی،

عنوان به *T یفراتکنولوژ، رونیدانش است. ازا یناز عناصر ا یاز بعض یحیشده توض یانب یکشور

ن یمنجر خواهد شد. از ا ینهکه به حداقل هز شودیمطرح م یکشور هاییاز تکنولوژ یاجماع

 .است یاز فراتکنولوژ یمجموعه ا 2رابطه  یکشور هاییکه مجموع تکنولوژ آیدیبر م یفتعر

(2) {𝑇1 ∪ 𝑇2 ∪ … ∪ 𝑇𝑘} ⊏ 𝑇∗ 

 یا تکنولوژب ییهاهر بانک را نسبت به کل که در آن گروه ینههز ییبتوان کارا ینکها یبرا حال

گرفت.  را به کار ی( تصادفی)پوش مرز یفرامرز ینهروش تابع هز یدبا ید،متفاوت وجود دارد سنج

 :بودخواهد  یربه شکل ز یفرامرز ینه(، تابع هز2004و همکاران ) یساز بات یروی، به پرونیازا

(3) 𝐶 − 𝑖𝑡^ ∗= 𝑓 (𝑋_𝑖𝑡, 𝛽^ ∗ ) = 𝑒^ (𝑋_𝑖𝑡 𝛽^ ∗ ) 𝑖
= 1,2, … , 𝐿; 𝐿 = ∑_ (𝑘 = 1)^𝐾▒𝐿_𝑘 ; 𝑡
= 1,2, … , 𝑇 
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C* و یفرامرز ینهدهنده تابع هزنشان β* برآورد شود  یداست که با یاناشناخته یپارامترها

 یهکل یها ست. برااز گروه یکموجود در هر  یهاتعداد کل بانک Lk ها وتعداد کل بانک L و

 .برقرار است 4رابطه  یزمتفاوت ن یبا تکنولوژ ییهاگروه k یرمقاد

(4) 𝑋𝑖𝑡𝛽∗ ≤ 𝑋𝑖𝑡𝛽(𝑘) 

هر  یبرا ،نیرو هستند؛ بنابراروبه یاز تکنولوژ یها با سطوح مختلفاست که بانک ینبر ا فرض

 توانیم 3و  1استفاده از روابط  . بامشخص کرد یمرز ینهتابع هز یک توانیم یسطح از تکنولوژ

 :نوشت

(5) 
𝐶𝑖𝑡 (𝑘) = 𝑒𝑢𝑖𝑡(𝑘) ×

𝑒𝑋𝑖𝑡𝛽(𝑘)

𝑒𝑋𝑖𝑡𝛽∗ × 𝑒𝑋𝑖𝑡𝛽∗+𝑣𝑖𝑡(𝑘) 

 یزمر ینهمربوط به تابع هز یگروه ینههز ییناکارا یانگرب 5اول در سمت راست رابطه  بخش

 :یعنیام است، k گروه یتصادف

(6) 𝐼𝑁𝐹𝑖𝑡
𝑘 =

𝐶𝑖𝑡

𝑒𝑋𝑖𝑡𝛽(𝑘)+𝑣𝑖𝑡(𝑘)
= 𝑒𝑢𝑖𝑡(𝑘)  

 ام در گروهi یتفعال (CGR ) ینهمعادل نسبت شکاف هز یزن 5دوم در سمت راست رابطه  بخش

kام و در زمان tام است. 

(7) 
𝐶𝐺𝑅𝑖𝑡

𝑘 =
𝑒𝑋𝑖𝑡𝛽(𝑘)

𝑒𝑋𝑖𝑡𝛽∗  

نهاده برابر  نییمقدار مع یریکارگاست که با فرض به یکصفر و  ینب یعدد ینهشکاف هز نسبت

تر باشد نسبت هر اندازه بزرگ ینام است. ا k گروه یتابع مرز ینهبه هز یتابع فرامرز ینهبا نسبت هز

 ست.ا یفرامرز ینهبا تابع هز یگروه یمرز ینهشکاف کمتر تابع هز یانگرب

ام نسبت t ام و در زمانk ام در گروهi بانک ییناکارا یانگرب 5سوم طرف راست رابطه  قسمت

 :شودینشان داده م 7به صورت رابطه  (*INFit) خواهد بود که با  یبه تابع فرامرز

(8) 𝐼𝑁𝐹𝑖𝑡 (𝑘)
∗ =

𝐶𝑖𝑡

𝑒𝑋𝑖𝑡𝛽∗+𝑣𝑖𝑡(𝑘)
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برابر با حاصل  یعنی 9به صورت رابطه  7و  6با استفاده از رابطه  یفرامرز ییناکارا یگر،د یانب به

 :است یهو نسبت شکاف هزن یگروه ییضرب ناکارا

 (9) 𝐼𝑁𝐹𝑖𝑡 (𝑘)
∗ = 𝐼𝑁𝐹𝑖𝑡

𝑘 × 𝐶𝐺𝑅𝑖𝑡
𝑘  

 :دهستن یرمستقل به شرح ز یرهایوابسته و متغ یرمتغ یفرامرز ینهبرآورد تابع هز در

 هایینههز یر+ سا ییاجرا هایینههز یر+ سا یپرسنل ینهبهره + هز ینهکل(= هز ینهوابسته: )هز متغیر

 .یاتیعمل

 itk(X:(مستقل  متغیرهای

 ثابت کل؛ یهاییبه دارا یابهره یرغ هایینه: نسبت هزیزیکیف یهسرما قیمت

 کل؛ یهاییبر دارا یمتقس یپرسنل هایینهکار: هز یروین قیمت

 هر سال است؛ یبهره: برابر نرخ بهره برا نرخ

 است؛ یپرداخت یلات: کل تسهتسهیلات

 ها؛به کل سپرده یپرداخت یهاوام به سپرده: کل وام نسبت

 ها؛شده توسط کل سپرده یمتقس یکل بخش بانک یهکل: سرما یهسرما نسبت

 :متغیرهای کنترلی

 هر بخش؛ ییبانک بزرگ به کل دارا 3 یهاییبازار: دارا تمرکز

 ها؛شده توسط کل سپرده یمتقس یبخش بانک یها: کل وامیگرواسطه

 به منطقه؛ یبخش بانک یهاتقاضا: کل سپرده انبوه
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 ی؛ناخالص داخل یدشده توسط تول یمانتشار پول: عرضه پول تقس درجه

 یت؛کل به کل جمع یناخالص داخل یدسرانه: نسبت تول درآمد

 کننده است؛مصرف ی: برابر با رشد شاخص بهایانهنرخ تورم سال متوسط

 .یلومتربر هزار ک یمساکن در منطقه تقس یت: کل جمعیتجمع چگالی

بل یا طرف مقا رندهیگل قصور واماحتماکه اشاره شد بر اساس  طورهمانریسک اعتباری نیز 

 (.10)رابطه  شودیمی ریگاندازه نسبت به انجام تعهداتش، طبق شرایط توافق شده ،وام

 (هاییدارا*نوسانات هاییداراارزش بازاری ) /( بدهی -ا هییدارا(= )ارزش بازاری CRریسک اعتباری ) (10)

ناکارایی، نسبت شکاف هزینه و ریسک اعتباری، از که اشاره شد برای بررسی روابط  طورهمان

به همه  یکردرو ینا .شودیم( استفاده PVARی پانل )هادادهخودرگرسیون برداری با الگوی 

 ایکه روابط پو ییمعادلات وارد شوند، جا یستمس یکزا در صورت درونتا به دهدیاجازه م یرهامتغ

 VARهمانند روش  PVARالگوی  (.2006، 1پوللوتکیکرد ) ییشناسا توانیمدت را مکوتاه

 PVARها از نوع پنل است. یک مدل داده زا و وابسته فرض شده امادرون یتمام متغیرهااست، یعنی 

دل مها باشد. بنگاه یا صنایع و اقتصاد یهابخش کشور، تواندینهاده یا واحد است که م Nشامل 

 است. 13تا  11 تخمین بر اساس متغیرهای پژوهش مطابق روابط

(11)                      )k-ijt,…, ,CGR ijt,CGR q-it, …,, CR it, CRp -ijt, …u 1-ijt= U(uijtU    

(12)             )k-ijt,…, ,CGR ijt,CGR p-iit, …,, U ijt,Uq -ijt, …CR 1-ijt= CR(CRijtCR    

(13)   )q-ijt,…, ,CR ijt, CR p-iit, …,, U ijt,Uk -ijt, …CGR 1-ijt= CGR(CGRijtCGR 

                                                      
1 Lütkepohl 
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نسبت شکاف هزینه  CGRمعرف ناکارایی و   Uبیانگر ریسک اعتباری است و  CRکه در آن 

. همچنین در شودیمی ایستایی و تعیین وقفه بهینه نیز انجام هاآزموناست. در راستای برآورد مدل، 

 .شودیمآنی و تجزیه واریانس نیز ارائه  العملعکس، آزمون علیت گرنجری، توابع هالیتحل

 یقتحق هاییافته. 1-4

آمار توصیفی مربوط به متغیرهای مورد استفاده در مدل های محاسبه کارایی ، 1ابتدا در جدول  در

آورده  PVARبر اساس تابع هزینه مرزی تصادفی و همچنین متغیرهای نهایی مورد استفاده در الگوی 

ررسی های مورد بشود که میانگین ریسک اعتباری در بانکبر اساس نتایج مشاهده میشده است. 

احتمال قصور وام گیرنده یا طرف مقابل وام نسبت به انجام است. در واقع این ریسک بیانگر  833/5

و کمترین میزان  207/16است. بالاترین میزان ریسک اعتباری  تعهداتش، طبق شرایط توافق شده

درصد است. به بیان  7/24مقادیر ناکارایی، نشان می دهد که میانگین ناکارایی . همچنین است 08/1

درصد است که از منظر  25ها حدود توان بیان نمود که متوسط میزان عدم کارایی بانکدیگر می

 75ر با های مورد بررسی در این مطالعه برابدیگر بیانگر این موضوع است که میانگین کارایی بانک

 379/94درصد است. نتایج بررسی مقادیر ناکارایی نشان داد که بیشترین میزان ناکارایی برابر با 

درصد بوده که نشان دهنده ناکارایی بسیار بالا در بانک مورد نظر است. کمترین عدم کارایی نیز 

 1ل درصدی است. علاوه بر این نتایج بخش اول جدو 100برابر صفر است که نشاندهنده کارایی 

دهد که میانگین نسبت شکاف هزینه که بر اساس تابع هزینه مرزی تصادفی محاسبه شده نشان می

 است که بیانگر فاصله هزینه کل از مرز کارایی است. 361/9است نیز برابر با 

 دهد میانگین لگاریتمطور که نتایج آمار توصیفی نشان میهمان، 1با بررسی بخش دوم جدول 

بیشترین و کمترین میزان هزینه کل در بین همه بانک است. 716/16مورد بررسی  هزینه کل نمونه

باشند. در رابطه با متغیر قیمت نیروی کار می 717/11و  162/21 های مورد بررسی به ترتیب برابر با

 نمونه در بهره نرخ حداقل و حداکثر میانگین، .است ،022/0با  برابر میانگین )دستمزد نیروی کار(

 ، مشاهده2 جدول در که همانطور است. 0069/0 و 8958/14، 1971/3 به ترتیب برابر با بررسی ردمو
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برابر  ثابت سرمایه قیمت کمترین کهحالی در است 7568/12 ثابت سرمایه قیمت بیشترین گرددمی

تغیر م با رابطه در .است 7041/2بررسی  مورد نمونه کل در متغیر این میانگین و بوده 2077/0با 

 در کل سرمایه نسبت میانگین .است 7063/14 با برابر تسهیلات میانگین که شودمی دیده تسهیلات

 برابر پردهس به وام میانگین نسبت داد نشان نمونه بررسی نتایج .است بوده 301/20 بررسی مورد نمونه

 میانگین. باشدمی 278/71 میانگین دارای بررسی مورد نمونه در درجه انتشار پولاست.  ،9702/69 با

ن و ، بیشتریمیانگین نیز تورم با رابطه در .است 9597/8 با معادل بررسی مورد نمونه در سرانه درآمد

 متغیر نهایت در. باشدمی 0195/0 و 5675/35 ،1336/7با  برابر ترتیب به متغیر این مقدار کمترین

  است. 7821/4 میانگین دارای جمعیت چگالی

های اسلامی و ، نتایج آمار توصیفی به تفکیک برای بانک1در بخش دوم و سوم جدول 

در  با مقایسه نتایج آمار توصیفیهای متعارف و تنها برای سه متغیر اصلی آورده شده است. بانک

ی های اسلامشود که میانگین ریسک اعتباری در بانکهای اسلامی و متعارف مشاهده میبانک

های متعارف و در بانک 734/6های اسلامی که میزان ریسک اعتباری در بانکطوریبه بالاتر است.

 795/21درصد و  399/28های اسلامی و متعارف به ترتیب است. همچنین ناکارایی بانک 932/4

های اسلامی است. علاوه بر این بر اساس نتایج درصد است که نشان دهنده ناکارایی بالاتر در بانک

های نکراتب بالاتر از بامهای اسلامی به مشاهده کرد که نسبت شکاف هزینه نیز در بانک می توان

تیب های اسلامی و متعارف به ترکه میانگین نسبت شکاف هزینه در بانکطوریمتعارف است. به

 است.  672/7و  964/11

 : آمار توصیفی متغیرهای مورد بررسی در مطالعه1جدول 

 انحراف معیار حداقل حداکثر میانه میانگین نماد متغیر

 (700های نمونه )تعداد مشاهدات: پنل الف: کل بانک

ریسک 

 اعتباری
CR 833/5 200/4 207/16 080/1 326/4 

 UEFF 725/24 707/21 379/94 000/0 670/20 ناکارایی

نسبت 

شکاف 

 هزینه
CGR 361/9 570/4 529/236 000/0 773/20 
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هزینه 

 کل
LNTC 716/16 711/16 162/21 718/11 739/1 

قیمت 

سرمایه 

 ثابت
PFIXCAPITAL 704/2 082/2 757/12 208/0 086/2 

قیمت 

نیروی 

 کار
PLABOR 022/0 017/0 155/0 0 021/0 

 INTERESTP 197/3 492/2 896/14 007/0 993/2 نرخ بهره

 LNLOAN 706/14 815/14 914/18 209/8 037/2 تسهیلات

نسبت 

وام به 

 سپرده
INTR 97/69 015/71 709/171 10 201/22 

نسبت 

سرمایه 

 کل
ACAP 301/20 645/16 87 154/0 787/12 

درجه 

انتشار 

 پول
MONET 278/71 457/65 092/140 344/30 932/27 

درآمد 

 سرانه
GDPPC 96/8 815/8 194/11 681/6 233/1 

 INF 134/7 412/5 567/35 02/0 939/6 تورم

چگالی 

 جمعیت
DPOP 782/4 668/4 568/7 348/2 355/1 

 (350های اسلامی )تعداد مشاهدات: پنل ب: بانک

ریسک 

 اعتباری
CR 734/6 057/7 207/16 080/1 483/4 

 UEFF 399/28 491/25 578/94 000/0 439/22 ناکارایی

نسبت 

شکاف 

 هزینه
CGR 964/11 638/5 717/245 000/0 903/24 

 (350)تعداد مشاهدات: های متعارف پنل ج: بانک

ریسک 

 اعتباری
CR 

932/4 681/2 207/16 080/1 970/3 

 UEFF 795/21 395/17 081/93 000/0 259/19 ناکارایی

نسبت 

شکاف 

 هزینه
CGR 

672/7 645/3 568/199 000/0 876/17 
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به مقایسه ریسک اعتباری، کارایی و شکاف  tپیش از برآورد مدل پژوهش، بر اساس آزمون 

 یسکردهد که نشان می 2ی اسلامی و متعارف پرداخته شد. نتایج در جدول هابانکهزینه در 

است و  های متعارفهای اسلامی بیشتر از بانکینه در بانکشکاف هز ی، ناکارایی و نسبتاعتبار

 درصد معنادار است. 99این تفاوت در سطح احتمال 

 های اسلامی و متعارفبرای مقایسه متغیرها در دو گروه بانک tآزمون  :2جدول 

 tآزمون آماره  های متعارفبانک های اسلامیبانک نماد متغیر

 ***CR 734/6 932/4 629/5 ریسک اعتباری

 ***UEFF 399/28 795/21 178/4 ناکارایی

 ***CGR 964/11 672/7 619/2 نسبت شکاف هزینه

 درصد 99درصد و  95درصد،  90و *** به ترتیب معناداری در سطح و **  *

 

 به طور خلاصه می توان گفت: 

های متعارف های اسلامی بیشتر از بانکمیانگین ریسک اعتباری، ناکارایی و شکاف هزینه بانک

 است.

 که : نحویه ب 

 است. 932/4متعارف بانک های در و  734/6میانگین ریسک اعتباری در بانک های اسلامی  -1

 است.  795/21و در بانک های متعارف  399/28بانک های اسلامی ناکارایی میانگین -2

 است. 672/7و در بانک های متعارف  946/11هزینه در بانک های اسلامی شکاف میانگین -3

 

. تعیین درجه ایستایی هر یک از متغیرهاست مسئله نیترمهمبرای تعیین روش تخمین نتایج 

 - نایستایی بر اساس چهار روش لوی بررسی مانایی )ایستایی( متغیرهای پژوهش از آزمون منظوربه

ض از مبدأ و پرون در حالت با عر -س یافته و فیلیپشین، دیکی فولر تعمیم -ن پسرا -م چو، ای -ن لی

گزارش شده است. 3روند آورده شده است و نتایج آن در جدول 
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 ایستایی متغیرها آزمون : نتایج3 جدول

 درجه انباشتگی                       (PPپرون ) -س فیلیپ                 (ADFیافته )دیکی فولر تعمیم                        (IPSشین ) -ن پسرا -م ای (LLCچو ) -ن لی -ن لوی                      آزمون       

 سطح احتمال مقدار آماره سطح احتمال آمارهمقدار  سطح احتمال مقدار آماره سطح احتمال مقدار آماره نماد متغیر

 های نمونهایستایی متغیرها برای کل بانک آزمون نتایج

 CR 250/26- 000/0 032/13- 000/0 155/510 000/0 550/528 000/0 I(0) ریسک اعتباری

 UEFF 675/28-                    000/0 380/3   000/0 808/265 001/0 255/310 000/0 I(0) ناکارایی

 CGR 050/11- 000/0 629/1- 052/0 579/242 021/0 706/288 000/0 I(0) نسبت شکاف هزینه

 های اسلامیایستایی متغیرها برای بانک آزمون نتایج

 CR 073/18- 000/0 025/10- 000/0 957/264 000/0 282/267 000/0 I(0) ریسک اعتباری

 UEFF 434/10- 000/0 916/1- 028/0 115/138 007/0 100/178 000/0 I(0) ناکارایی

 CGR 001/10- 000/0 795/1- 036/0 622/137 007/0 032/184 000/0 I(0) نسبت شکاف هزینه

 های متعارفایستایی متغیرها برای بانک آزمون نتایج

 CR 166/19- 000/0 406/8- 000/0 197/245 000/0 267/261 000/0 I(0) ریسک اعتباری

 UEFF 259/32- 000/0 325/4- 000/0 721/150 001/0 018/176 000/0 I(0) ناکارایی

 CGR 878/7- 000/0 457/1- 072/0 882/126 036/0 319/148 001/0 I(0) نسبت شکاف هزینه
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 ی، ناکارایی و نسبتاعتبار یسکرشود که هر سه متغیر ، مشاهده می3بر اساس نتایج جدول 

درصد بر اساس آزمون لوین لین چو مانا هستند. چراکه احتمال  99ینه در سطح احتمال شکاف هز

ه همین شود. بدرصد بوده و بنابراین فرض صفر مبنی بر نامانایی رد می 5آماره کمتر از سطح خطای 

پرون -یلیپسفو  (ADF) یافتهیمفولر تعم یکید، (IPS) ینش-پسران-یماترتیب بر اساس آزمون 

(PP)  ینه بر نسبت شکاف هزدرصد مانا هستند. تنها  99و  95نیز تمامی متغیرها در سطح احتمال

توان از آن چشم پوشی کرد. درصد مانا است که می 90ین در سطح ش-پسران-یمااساس آزمون 

های اسلامی و متعارف نیز نتایج همچنان مشابه است. بنابراین در حالت کلی می توان برای بانک

 یا خودرگرسیون برداری برای برآورد روابط بین متغیرها استفاده کرد. VARاستفاده از روش 

مدل  ینهه بهوقف یینتع یبراو هنان کویین،  یزینب -شوارتز  یک،آکائ ارهاییمطالعه از مع یندر ا

ی نمونه و همچنین در هابانککه برای مدل با کل  دهدیمنشان  4نتایج جدول استفاده شده است. 

برای  حالنیباا. دهدیموقفه بهینه نشان  عنوانبهی اسلامی هر سه آماره وقفه یک را هابانکمدل با 

؛ وقفه بهینه تعیین شده است عنوانبهی متعارف وقفه دوم بر اساس تمامی معیارها هابانک مدل با

یوقفه برآورد م یکبا  ی،بردار یحمدل خود توضی اسلامی هابانکدر مدل کل و مدل  نیبنابرا

 .شودیوقفه برآورد م دوبا  ی،بردار یحمدل خود توض ی متعارفهابانکو در مدل با  شود

 ینهوقفه به یینتع یجنتا :4 جدول

 LOGL LR FPE AIC SC HQ وقفه

 های نمونهکل بانک 

0 04/5760-      NA 2060670 05/23 08/23 06/23 

1 19/4544- 25/4212* 16500* 22/18* 32/18* 26/18* 

2 05/4541- 20/6 16892 25/18 43/18 32/18 

 های اسلامیبانک

0 72/2949-       NA 3642202 62/23 66/23 64/23 

1 13/2397- 48/1087* 47071* 27/19* 44/19* 34/19* 

2 15/2392-                         68/9                 48612 31/19 60/19 42/19 
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 های متعارفبانک

0 92/2807-           NA 1171414 49/22 53/22 50/22 

1 20/2125- 60/1343 5345 10/17 27/17 17/17 

2 51/2099- 94/49* 4677* 96/16* 25/17* 08/17* 

توان روابط دوطرفه ریسک نتایج آزمون علیت آورده شده است. بر این اساس می 5در جدول 

، ناکارایی و نسبت شکاف هزینه را بررسی نمود. علاوه بر این نتایج آزمون علیت گرنجر اعتباری

 .بصورت جداگانه بررسی شده استهای اسلامی و متعارف نیز برای بانک

 : نتایج بررسی علیت گرانجری ریسک اعتباری، ناکارایی و شکاف هزینه5جدول 

 نتیجه آزمون      احتمال           (Chi-sqآماره کای دو ) فرضیه صفر

 های اسلامی و متعارفکل بانک

 رد 066/0 373/0 ناکارایی علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.

 عدم رد          655/0 200/0 شکاف هزینه علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.نسبت 

 رد 084/0 958/4 نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.ناکارایی و 

 رد 058/0 596/3 ریسک اعتباری علت گرنجری ناکارایی نیست.

 رد 000/0 959/27 نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی نیست.

 رد 000/0 423/29 ریسک اعتباری و نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی نیست.

 عدم رد           581/0 305/0 ریسک اعتباری علت گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.

 رد 000/0 747/25 ناکارایی علت گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.

 رد 000/0 924/27 هزینه نیست.ریسک اعتباری و ناکارایی علت گرنجری نسبت شکاف 

 ی اسلامیهابانک

 رد 003/0 620/8 ناکارایی علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.

 عدم رد          194/0 690/1 نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.

 رد 006/0 335/10 نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.ناکارایی و 

 عدم رد           501/0 453/0 اعتباری علت گرنجری ناکارایی نیست.ریسک 

 رد 001/0 746/10 نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی نیست.

 رد 004/0 834/10 ریسک اعتباری و نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی نیست.

 عدم رد          375/0 786/0 ریسک اعتباری علت گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.

 رد 000/0 199/14 ناکارایی علت گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.

 رد 000/0 075/16 ریسک اعتباری و ناکارایی علت گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.

 های متعارفبانک

 عدم رد           220/0 024/3 ناکارایی علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.

 عدم رد           294/0 447/2 گرنجری ریسک اعتباری نیست.نسبت شکاف هزینه علت 

 عدم رد           538/0 123/3 نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ریسک اعتباری نیست.ناکارایی و 
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 عدم رد           402/0 724/1 ریسک اعتباری علت گرنجری ناکارایی نیست.

 رد 002/0 977/12 نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی نیست.

 رد 007/0 994/13 ریسک اعتباری و نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی نیست.

 عدم رد          984/0 033/0 ریسک اعتباری علت گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.

 رد 000/0 373/45 ناکارایی علت گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.

 رد 000/0 738/45 گرنجری نسبت شکاف هزینه نیست.ریسک اعتباری و ناکارایی علت 

درصد، ناکارایی علت گرنجری ریسک  90شود که در سطح معناداری بر اساس نتایج مشاهده می

شود. به همین ترتیب نسبت شکاف هزینه علت اعتباری بوده است. چراکه فرض صفر رد می

گرنجری ریسک اعتباری نیست. چراکه احتمال آماره کای دو بیشتر از سطح خطای مجاز است و 

رد نمی شود. در همین راستا در حالت کلی نتایج بیانگر آن است که در سطح بنابراین فرض صفر 

ررسی ی است. با باعتبار یسکر یعلت گرنجر ینهو نسبت شکاف هز ییناکارادرصد،  90احتمال 

درصد  90یی در سطح احتمال ناکارا یعلت گرنجر یاعتبار یسکرشود که سایر روابط مشاهده می

درصد است. در  99است. همچنین نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی در سطح احتمال 

 99حالت کلی نیز ریسک اعتباری و نسبت شکاف هزینه علت گرنجری ناکارایی در سطح احتمال 

 یگرنجر علت یاعتبار یسکرشود که مشاهده می 5درصد هستند. همچنین براساس نتایج جدول 

چراکه آماره کای دو در هیچ یک از سطوح احتمال معنادار نشده است.  .یستن ینهنسبت شکاف هز

درصد  99ینه است. چراکه فرض صفر در سطح احتمال نسبت شکاف هز یعلت گرنجر ییناکارااما 

کاف نسبت ش یعلت گرنجر ییو ناکارا یاعتبار یسکرشود. علاوه بر این در حالت کلی رد می

ینه است. به طور خلاصه باید گفت که بین ناکارایی و ریسک اعتباری رابطه علیت دوطرفه وجود هز

دارد. اما این رابطه کمی ضعیف است. بین ریسک اعتباری و نسبت شکاف هزینه هیچ رابطه علیتی 

وجود ندارد و بین ناکارایی و نسبت شکاف هزینه نیز رابطه علیت دو طرفه قوی وجود دارد. در 

 های اسلامی گزارش شده است.، نتایج برای بانک5استای بررسی روابط علیت گرنجر، در جدول ر

ی اسلامی اهبانکدر  حالنیبااها است. مشابه کل بانک باًیتقری اسلامی نیز نتایج هابانکدر 

 مراتبهبهمچنین میزان معناداری سایر روابط علیت  .یستن ییناکارا یعلت گرنجر یاعتبار یسکر

که بین ناکارایی و  دهدیمی متعارف نیز نشان هابانکبیشتر است. نتایج آزمون علیت گرنجر برای 
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ریسک اعتباری رابطه علیت از ناکارایی به ریسک اعتباری وجود دارد. بین ریسک اعتباری و نسبت 

 دوطرفهت یشکاف هزینه هیچ رابطه علیتی وجود ندارد و بین ناکارایی و نسبت شکاف هزینه رابطه عل

 وجود دارد.

های اکنشالعمل آنی نیز بررسی شد. اثر وتر روابط بین متغیرها توابع عکسبررسی دقیق منظوربه

، مورد بررسی و تجزیه و تحلیل قرار گرفت. بر اساس 1 نمودارها بر اساس ای برای کل بانکضربه

ش منفی نشان می دهد و این شود که ریسک اعتباری به خودش واکن، مشاهده می1 نمودارنتایج 

واکنش طی دوره پایدار است. به همین ترتیب واکنش ریسک اعتباری به ناکارایی در ابتدا به میزان 

شود. ریسک مرور کمتر میکه واکنش آن بهطوریناچیزی مثبت و سپس واگرایی اتفاق می افتد. به

، 1 مودارند. با بررسی ردیف دوم اعتباری به نسبت شکاف هزینه نیز واکنش چندانی نشان نمی ده

شود که ناکارایی به ریسک اعتباری واکنش نشان نمی دهد. با این حال به خود ناکارایی مشاهده می

وه بر این شود. علادر ابتدا واکنش منفی تندی نشان می دهد و در ادامه این واکنش منفی ضعیفتر می

ش با شیب کنناکارایی به نسبت شکاف هزینه در ابتدا واکنش مثبت نشان می دهد و سپس این وا

شود که شکاف هزینه ملایم تری و بصورت واگرا ادامه خواهد داشت. در ردیف سوم مشاهده می

به ریسک اعتباری واکنش نشان نمی دهد. با این حال واکنش آن به ناکارایی در ابتدا منفی و سپس 

به صورت  ومثبت اما با شیب ملایم خواهد بود. واکنش نسبت شکاف هزینه به خودش نیز افزایشی 

 واگرا است. 
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 های نمونهای برای کل بانکهای ضربه: نتایج مربوط به اثر واکنش1 نمودار

 

گرنجر و اثرات آنی تا حدود زیادی به نوع ارتباط بین متغیرها پی برده        -ت نتایج علی   به باتوجه  

سی قرار گرفت. در    ساله دهدر این بخش آزمون تجزیه واریانس برای یک دوره  ؛ لذاشد  مورد برر

تر های مختلف بیشــریســک اعتباری طی دوره مثالعنوانبهدهد که واقع نتایج این آزمون نشــان می

کدام یک از متغیرهای ریســک اعتباری، ناکارایی یا شــکاف هزینه اســت. نتایج آزمون   ریتأثتحت
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ــت که   6تجزیه واریانس در جدول  ــت. لازم به ذکر اس ــده اس به دلیل   8تا  3ی هادوره، گزارش ش

 جدول حذف شه است. شدنیطولان

ساس نتایج آزمون تجزیه واریانس جدول   شاهده می 5بر ا سک اعتباری در دوره     ، م شود که ری

دوره  10 پذیرد. اما طینمیاول کاملا تحت تأثیر خودش بوده و از هیچ یک از دو متغیر دیگر تأثیر 

ــکاف هزینه تأثیر    2به میزان ناچیزی )حدود  ــبت ش ــد ناکارایی بر آن تأثیر دارد با این حال نش درص

ــک اعتباری ندارد. با تجزیه واریانس ناکارایی در کل بانک ــود که  ها ملاحظه میچندانی بر ریس ش

درصد از تأثیر آن ناشی     34ساله حدود   10در ابتدا عمده تأثیر ناکارایی از خودش بوده و طی دوره 

از شــکاف هزینه اســت. با این حال تغییرات ناکارایی چندان ناشــی از ریســک اعتباری نیســت. در   

شکاف هزینه حدود       شان می دهد که در دوره اول  شکاف هزینه ن  52نهایت نتایج تجزیه واریانس 

شکاف هزینه بوده و        شی از خود  صد از تأثیر، نا صد ن  48در ست. پس از     در شی از ناکارایی ا یز نا

سهم آن       شتری از خودش گرفته و  شکاف هزینه تأثیر بی صد می  79طی ده دوره  شود و اثرات    در

 ناکارایی کاهش پیدا می کند. سهم ریسک اعتباری نیز پس از ده دوره کمتر از یک درصد است.

ه ریســک اعتباری در  شــود کی مشــاهده میهابانکبر اســاس نتایج آزمون تجزیه واریانس در 

خودش بوده و از هیچ یک از   ریتأثتحت کاملاًها در دوره اول ی اســلامی همانند کل بانکهابانک

ــد ناکارایی بر آن تأثیر دارد   4دوره به میزان حدود  10پذیرد. اما طی دو متغیر دیگر تأثیر نمی درص

لامی  های اســـناکارایی در بانکدرصـــد نیز شـــکاف هزینه تأثیر می گذارد. با تجزیه واریانس  3و 

ــود که در ابتدا عمده تأثیر ناکارایی از خودش بوده و طی دوره  ملاحظه می  ــاله حدود  10شـ  40سـ

درصد از تأثیر آن ناشی از شکاف هزینه است. با این حال تغییرات ناکارایی چندان ناشی از ریسک    

شکاف هزینه د    ست. در نهایت نتایج تجزیه واریانس  شان می د   ر بانکاعتباری نی سلامی ن هد های ا

 49درصــد از تأثیر، ناشــی از خود شــکاف هزینه بوده و   51که در دوره اول شــکاف هزینه حدود 

درصد نیز ناشی از ناکارایی است. پس از طی ده دوره شکاف هزینه تأثیر بیشتری از خودش گرفته        

. سهم ریسک اعتباری نیز پس    شود و اثرات ناکارایی کاهش پیدا می کند درصد می  79و سهم آن  
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تایج آزمون تجزیه واریانس در جدول        2از ده دوره حدود   ــت. ن ــد اسـ بانک  6درصـ های   ، برای 

 متعارف ارائه شده است.

ــاهده میهابانکعلاوه بر این در  ــک اعتباری در دوره اول  ی متعارف مش ــود که ریس   کاملاًش

حت  تأثیر نمی    ریتأث ت یک از دو متغیر دیگر  ما طی    خودش بوده و از هیچ  به   10پذیرد. ا دوره 

درصــد تأثیر دارد. با مقایســه  5درصــد بر تغییرات آن تأثیر دارد و شــکاف هزینه حدود  2ناکارایی 

ــک        این نتایج و بانک    ــکاف هزینه در تغییرات ریسـ ــلامی می توان به نقش پررنر تر شـ های اسـ

حظه   های متعارف ملا  های متعارف پی برد. با تجزیه واریانس ناکارایی در بانک          کاعتباری در بان   

درصــد از   13ســاله حدود  10شــود که در ابتدا عمده تأثیر ناکارایی از خودش بوده و طی دوره می

یر  های اســلامی ناکارایی کمتر تحت تأثتأثیر آن ناشــی از شــکاف هزینه اســت که نســبت به بانک 

ر گرفته است. با این حال تغییرات ناکارایی چندان ناشی از ریسک اعتباری نیست.    شکاف هزینه قرا 

شکاف هزینه بیش از       شان می دهد که در دوره اول  شکاف هزینه ن در نهایت نتایج تجزیه واریانس 

درصــد در دوره  50که بیش از طوریپذیرد. بهآنکه تحت تأثیر خودش باشــد، از ناکارایی تأثیر می

تأثیر دارد. پس از طی ده دوره شــکاف هزینه تأثیر بیشــتری از خودش گرفته و ســهم آن  اول بر آن

ه دوره دشود و اثرات ناکارایی کاهش پیدا می کند. سهم ریسک اعتباری نیز پس از    درصد می  72

 تقریبا برابر با صفر است.
 : نتایج آزمون تجزیه واریانس6جدول 

 هاکل بانک

 نسبت شکاف هزینه ناکارایی ریسک اعتباری دوره

 تجزیه واریانس ریسک اعتباری

1 000/100 000/0 000/0 

2 637/99 355/0 008/0 

9 072/98 874/1 054/0 

10 920/97 992/1 087/0 

 تجزیه واریانس ناکارایی

1 090/0 910/99 000/0 

2 118/0 170/98 713/1 

9 120/0 029/70 851/29 

10 139/0 188/66 673/33 
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 تجزیه واریانس نسبت شکاف هزینه

1 036/0 056/48 909/51 

2 079/0 949/38 973/60 

9 646/0 210/821 144/78 

10 743/0 490/20 767/78 

 های اسلامیبانک

 نسبت شکاف هزینه ناکارایی ریسک اعتباری دوره

 تجزیه واریانس ریسک اعتباری

1 000/100 000/0 000/0 

2 425/98 382/1 192/0 

9 122/93 255/4 624/2 

10 662/92 162/4 177/3 

 تجزیه واریانس ناکارایی

1 055/0 945/99 000/0 

2 057/0 070/98 874/1 

9 481/0 000/65 519/34 

10 633/0 281/60 086/39 

 تجزیه واریانس نسبت شکاف هزینه

1 428/0 976/48 596/50 

2 556/0 039/39 405/60 

9 851/1 368/19 781/78 

10 047/2 540/18 413/79 

 های متعارفبانک

 نسبت شکاف هزینه ناکارایی ریسک اعتباری دوره

 تجزیه واریانس ریسک اعتباری

1 000/100 000/0 000/0 

2 117/99 055/0 828/0 

9 678/93 717/1 605/4 

10 008/93 130/2 862/4 

 تجزیه واریانس ناکارایی

1 190/0 810/99 000/0 

2 401/0 702/95 897/3 

9 568/0 633/86 799/12 

10 574/0 266/86 160/13 

 تجزیه واریانس نسبت شکاف هزینه

1 158/0 393/50 450/49 

2 142/0 828/30 030/69 

9 087/0 001/28 911/71 

10 085/0 123/28 792/71 
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 به طور خلاصه می توان گفت: 

 برای کل بانک ها: 

 ریسک اعتباری از شکاف هزینه و ناکارایی اثرپذیر نیست.-

 از ناکارایی نیز اثر پذیر است. شکاف هزینه از شکاف هزینه اثرپذیر و ناکارایی  -

 ناکارایی و شکاف هزینه از ریسک اعتباری اثر پذیر نیست.-

 

 برای بانک های اسلامی: 

 )اثر پذیری کم(ست.ریسک اعتباری از شکاف هزینه و ناکارایی اثرپذیر ا-

ری بالایی اثرپذی از ناکارایینیز شکاف هزینه ناکارایی از شکاف هزینه اثر پذیری بالایی دارد و -

 دارد.

 ناکارایی و شکاف هزینه از ریسک اعتباری اثر پذیری ندارند.-

 

 برای بانک های متعارف:

 بانک های اسلامی(.)بیشتر از ریسک اعتباری از شکاف هزینه و ناکارایی اثرپذیر است-

از شکاف هزینه اثر پذیری کمی دارد ولیکن شکاف هزینه از ناکارایی اثرپذیری بالایی ناکارایی  -

 .دارد 

 ندارند. ی ناکارایی و شکاف هزینه از ریسک اعتباری اثر پذیر-
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 نتیجه گیری و پیشنهادها .5

یاست. مطالعات م یدارمطالعات بانک نهیدر حال ظهور در زم قیتحق کی یاسلام یبانکدار

 نهیشیپ نیاز ا یاعمده . بخشابدیگسترش  شتریب نه،یزم نیگسترده در ا قاتیکمبود تحق لیبه دل تواند

متعارف آن بر اساس عملکرد و موضوع  انیو همتا یاسلام یداربانک یقیتطب یشامل بررس

ه باط چندگانه بین کارایی، ریسک و هزیندر حالت کلی یک ارت ها است.مربوط به آن یگذارقانون

انتظار داشت که ریسک شرکت کمتر شود و از  توانیمکه با افزایش کارایی، طوریوجود دارد. به

ریسک بیشتر در شرکت است. همچنین ناکارایی منجر به افزایش  گریتداعی نوعبهطرفی ناکارایی 

و بنابراین  دیآینمی به عمل وربهرهحداکثر  که از امکانات موجودطوریخواهد شد. به هانهیهز

یاد کارایی ز احتمالبهها، . علاوه بر این با افزایش ریسک در بانکابدییمبه طبع آن افزایش  هانهیهز

ا ی بانک را کند یوربهره. چراکه هرگونه ریسکی در بانک، روند کارایی و شودیمها کمتر بانک

. همچنین ریسک بیشتر نیازمند اقدامات بالاتر و در نتیجه هزینه بالاتر برای بانک کندیممعکوس 

است. در نهایت افزایش هزینه خود دلیلی برای ناکارایی است و ریسک بانک را نیز به دلیل کاهش 

باری اعت یسکتعیین رابطه بین ر نی؛ بنابرادهدیمافزایش  مراتببهسودآوری ناشی از افزایش هزینه 

در جهت توسعه  تواندیم هابانک ییکارا و ینه، نسبت شکاف هز(عدم بازپرداخت تسهیلات بانکی)

 باشد.  مؤثرها بانک

لامی بیشتر ی اسهابانکینه، در شکاف هز ی، ناکارایی و نسبتاعتبار یسکرنتایج نشان داد که 

 توانیمدارند را ن یبالاتر ییکارا یاسلام یهاادعا که بانک نیا نی؛ بنابرای متعارف استهابانکاز 

وت و تفا هرهنرخ ب نییتع یبرا اریعدم اخت توانیرا م یاسلام یهابانک ترنییپا ییکارا لی. دلرفتیپذ

بین نرخ سود های بانکی، نرخ بهره تسهیلات پرداختی در دو گروه بانک، سیستم بانکداری متفاوت 

 یهاوژهدر پر یاسلام یهابانک یگذارهیسرما عدمو قوانین حاکم بر شریعت در بانکداری اسلامی، 

 وجود تحریم ها برای کشور ایران بعنوان مدتکسب سود آسان و کوتاه یهاسودآور و بعضاً فرصت

ها و... های اسلامی در سایر کشورها و ایجاد رقابت میان آنبانک اسلامی، عدم ارتباط با بانک

 یبانکدار مستیس دیبا نیبنابراه آنها اشاره شد، دانست. عواملی از این قسم که در مبانی نظری هم ب

 از مؤثرتر استفادة موجود، انسانی منابع از بهینه استفاده ،بروز یهایتکنولوژ یریکارگبا به یاسلام
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 به مربوط نواقص رفع و هابانک برخی در هاسپرده کمبود علل موجود، بررسی ثابت هایدارایی

 . ابدیبهبود  بانکداریمدرن  یهاستمیتوسعه س نیو همچن آن

-2019همچنین لازم به ذکر است، بانک های متعارف، در طول دوره مورد مطالعه این پژوهش) 

 برخوردار ای ویژه های کمک از آن از بعد ورا سپری کرده اند  2009تا  2007بحران مالی( 2013

 می متفاوت متعارف های بانک در عملکرد گرفت نمی صورت ها کمک این اگر و اند بوده

 به توان می مثال عنوان به .یافتند می برتری کارایی، ارقام در اسلامی، های بانک بسا چه و بود

 از تجاری های بانک ذخایر کاهش و امارات کشور در ها بانک به درهمی میلیارد 120 کمک

 در .کرد اشاره عربستان در ها شرکت به تسهیلات اعطای افزایش منظور به مرکزی، بانک سوی

 گذاران سرمایه سایر و دولت سوی از دلاری میلیون 390 گذاری سرمایه صندوق عمان کشور

 بر علاوه امارات کشور در .آید عمل به حفاظت مسقط بهادار اوراق بورس از تا شد تأسیس

 دهی وام عملیات و محلی های بانک اندازهای پس و ها سپرده الذکر، فوق مالی های کمک

 در شده پذیرفته شرکتهای سهام خرید جهت صندوقی کویت، در .شد تضمین بانکی، بین ربازا

 حمایت برای سعودی ریال میلیارد 150 نیز عربستان .شد تأسیس دلار، میلیارد 300 میزان به بورس،

 های کمک از دوره این در اسلامی های بانک که است حالی در این .داد تخصیص ها بانک از

 2010سالهای در کلی طور به است، ذکر شایان (.1394 خطیبی، و سالم) نبودند مند بهره ویژه مالی

 به 2013 از بعد سالهای در موضوع این شد، اقتصادی بحران به تبدیل مالی بحران که 2013تا 

 .گردید ها بانک کارایی کاهش موجب و کرد پیدا تسری اقتصاد حقیقی بخش

 پیشین نشان می دهد:مقایسه با مطالعات 

 میانگین در داریمعنی تفاوت آماری نظر از دادکه نشان( 2022)پارسا مطالعات نتایج 

  .ندارد وجود متعارف و اسلامی هایبانک بین کارایی

 عملکرد هزینه  اسلامی هایبانک که داد نشان نیز ( 2019)همکاران و الکساکیس مطالعات

و سود پائین تری نسبت به بانک های متعارف دارند، اما از نظر عملکرد درآمد در مقایسه با 

  های متعارف در یک سطح هستند.بانک
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 های محدودیت که کندمی حمایت دیدگاه این از( 2020) همکاران و بیتار های یافته

ش بین دو نوع بانک را افزای شده توسط قوانین شریعت ممکن است شکاف کارآمدیتحمیل

 های اسلامی است. دهد و این به ضرر بانک

مطابق با نتایج آزمون علیت گرنجری، برای کل بانک ها رابطه ریسک اعتباری و ناکارایی یک 

 ینابع مالم یمحجم عظ یصزمان با تخصهماست. دلیل آن را باید چنین بیان کرد که  دوطرفهرابطه 

رخ خواهد ها متعدد بانک یهایورشکستگ یو حت هاانیها، زبحران یا،تلف دنمخ یهابانک یقاز طر

ه، تورم، نرخ بهر یهااز نوسان یناش یهانهیهز یاخطر  یلاز قب یمختلف یلموفق به دلا یها. بانکداد

ریسک اعتباری  ؛ لذاشوندیروبرو م ریسک بالاییبا  ختی،پردا یلاتنشدن تسهبازپرداخت یاارز و 

ها . از طرفی اگر بانکشودیم. افزایش ریسک، موجب افزایش ناکارایی ابدییمها نیز افزایش بانک

واهد خ ترسخت، موجود یهاسکیارزیابی ریسک اعتباری و سایر ردچار ناکارایی شوند، آنگاه 

بق ها مطاپرداخت یآورجمعو  هاسکیمذاکره و تهیه شرایط اعتباری مناسب با آن رشد. همچنین 

خاطر بین ریسک اعتباری و ناکارایی یک  نیهم. به شودیمنیز با مشکل روبرو  شرایط توافق شده

وجود دارد. مطابق با نتایج آزمون علیت گرنجری، برای بانک های اسلامی و  دوطرفهرابطه علیتی 

رابطه ه به دلیل آنکی اسلامی هابانکمتعارف، ریسک اعتباری علت گرنجری ناکارایی نیست. در 

 ،بین بانک و مشتری، رابطه بدهکار و بستانکار نیست، بلکه مشارکت در ریسک و پاداش است

 که حساب سرمایه و وجوه متعارف یهابرخلاف بانک  ریسک اعتباری در سطح محدودتری است.

 ط سود، حسابمنظور جلوگیری از اختلا، بانک اسلامی بهکنندیرا با هم نگهداری م انگذارسپرده

، متعارف یها. برخلاف بانککندیصورت جداگانه نگهداری مگذاران را بهسرمایه و وجوه سپرده

، بلکه از راه مشارکت یا استفاده ردیگیتأمین مالی در بانک اسلامی با ارائه تسهیلات نقدی انجام نم

به همین خاطر  .شودیانجام م کیتملشرطبهاز ابزارهای مالی اسلامی مانند فروش اقساطی یا اجاره

 خلاف بر اسلامی هایبانکی اسلامی تأثیر ندارد. علاوه بر این هابانکریسک اعتباری بر ناکارایی 

 اوراق یا مالی مشتقات در یگذارهیسرما ریسک معرض در مستقیم طور به متعارف، هایبانک

 منفی راتیتأث مقابل در یست؛ مانند چترتوان امر همین و اندنداشته قرار سنتی مالی نهادهای بهادار

های متعارف نیز به دلیل دسترسی به امکانات و تسهیلات . در بانککند محافظت هاآن از بحران
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شد،  نیز به آن اشاره ترپیشی دولتی که هاکمکبالاتر، ورود به پروژه های سودآورتر و همچنین 

 لذا ریسک اعتباری آنها با ناکارایی ارتباط ندارد. 

ها )اسلامی و متعارف( ریسک اعتباری و شکاف هزینه نتایج در تمامی بانک بهباتوجههمچنین 

باشد.  حیتوضابلقهیچ رابطه علیتی ندارند. دلیل چنین عدم ارتباطی ممکن است در نوع سیستم بانکی 

ها )اسلامی و متعارف(سپرده دیداری نزد بانک مرکزی دارند و در زمان تمامی بانککه طوریبه

تواند در شکاف هزینه آنها و بالعکس نمی مسئله. این کنندیمافزایش ریسک اعتباری از آن استفاده 

های اسلامی و ها، بانککه در هر سه گروه کل بانک دهدیماثرگذار باشد. نتایج همچنین نشان 

 بههباتوجهای متعارف شکاف هزینه و ناکارایی رابطه علیت دوطرفه دارند. در این راستا بانک

 شکاف است ممکن به بانک شدهتحمیل هایمحدودیت(، 2020) همکاران و بیتارمطالعات 

اذعان داشت که شکاف هزینه منجر به افزایش ناکارایی  توانیم دهد؛ لذا افزایش را بانک کارآمدی

ی هانهیزهناکارا عمل کنند، این عدم کارایی،  صورتبهها شود. از طرفی دیگر اگر بانکیها مبانک

ت شود. به همین خاطر یک رابطه علیبانک را نیز افزایش داده و در نهایت شکاف هزینه بیشتر می

 که کردند بیان (1398) همکاران و ینوران دیسبین شکاف هزینه و ناکارایی وجود دارد.  دوطرفه

نیز دلیلی برای رابطه علیت  مسئله. همین است داشته هابانک کارایی بر معنادار و منفی اثر هامیتحر

 ها است.از شکاف هزینه به ناکارایی بانک

اذعان داشت که طی ده دوره، ریسک اعتباری از شکاف  توانیمبر اساس نتایج تجزیه واریانس 

رپذیر است. ینه اثشکاف هز ی و نسبتاعتبار یسکراز هزینه و ناکارایی اثرپذیر نیست. ناکارایی 

 ؛ لذاشودمرور اثرات آن کمتر میپذیرد و بهشکاف هزینه نیز عمده اثرات خود را از ناکارایی می

دهد که شکاف هزینه و ناکارایی روابط نزدیکی با یکدیگر دارند و یک قاعده کلی، نشان می

؛ گذار استهای آتی اثرنیز کمابیش بر ناکارایی طی دورهاثرپذیری آنها زیاد است. ریسک اعتباری 

به دلایلی که  تواندیمشکاف هزینه در ناکارایی و از طرفی ریسک اعتباری  ترپررنرنقش  نیبنابرا

های بانک یقاز طر یمنابع مال یمحجم عظ یصزمان با تخصهمتر ذکر شد، باشد. در واقع پیش

رخ خواهد داد که شکاف ها متعدد بانک یهایورشکستگ یحت و هاانیها، زبحران یا،مختلف دن
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از  یناش یهانهیهز یاخطر  یلاز قب یمختلف یلبه دلا هابانکدر چنین شرایطی . کندیمهزینه را بیشتر 

یوبرو مر ریسک بالاییبا  ختی،پردا یلاتنشدن تسهبازپرداخت یانرخ بهره، تورم، ارز و  یهانوسان

ش موجب افزای مرورزمانبهو  ابدییمها و شکاف هزینه افزایش ریسک اعتباری بانک ؛ لذاشوند

های اسلامی اثرات ناکارایی و شکاف هزینه بر ریسک اعتباری به دلیل شود. در بانکناکارایی می

ها کمی بیشتر اثرگذار است. اما ناکارایی طی ده دوره از شکاف هزینه ساختار خاص این بانک

ی درک کرد. خوببههای اسلامی را اهمیت شکاف هزینه در بانک توانیمبالایی دارد و  اثرپذیری

متر شده و اثرپذیری آن ک مرورزمانبهشکاف هزینه نیز اثرپذیری ابتدایی بالایی از ناکارایی دارد و 

های های متعارف ریسک اعتباری اثرپذیری مشابه بانکبیشتر از خود اثرپذیری دارد. در بانک

اعتباری دارد، اما اثرپذیری آن تا حدودی کمتر است. همچنین ناکارایی اثرات کمتری از شکاف 

نابع ها به دلیل عدم محدودیت ماین بانک ترگستردهو ارتباطات  هاتیحماپذیرد و دلیل آن هزینه می

رپذیری ین اثهای اسلامی از ناکارایی اثرپذیری بالایی دارد و ااست. شکاف هزینه نیز همچون بانک

 شود.کمتر می مرورزمانبه

 یهاتیبر اساس واقعهمچنین  و اسلامی هایبانک ترنییپا کاراییو  ی تحقیقهاافتهیبر اساس 

 که کرد بیان گونهاین بتوان شاید یاسلام یبانکدار یو اهداف اصل یبانکدار ستمیموجود در س

 در مناسب سازیفرهنر ضعف اسلامی، بانکداری اساسی اصول به توجه عدم قبیل از مواردی

 ایجاد و کشورها سایر در اسلامی هایبانک با ارتباط عدم اسلامی، بانکداری استقرار و ایجاد

 کشور، مالی و پولی ساختاری هایمؤلفه ضعف جهانی، های تحریم ها،آن میان رقابت بستر

 عدم و قراردادها اغلب بودن صوری اسلامی، بانکداری مناسب شبکه ایجاد در ساختاری ضعف

 بهبود برای باید که هستند موضوع این دلایل از برخی و... اسلامی اقتصاد اصولی ماهیت به توجه

را ارائه کرد تا انحراف به وجود آمده در  ییشنهادهایپ توانیملذا  .گیرند قرار توجه مورد کارایی

  .ابدیگذشته کاهش  ریمس
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 پیشنهادها 

از جمله نیروی کار، نرخ بهره، تسهیلات، سپرده  به متغیرهای موجود در مدلپیشنهادها با توجه 

 ها و ... و در راستای بهبود نتایج عبارتند از: 

وجود سمینارهای داخلی و خارجی، کارگاه های آموزشی برای مدیران و آموزش مجدد -1

 .ظر می رسدروری به نکارکنان بانک ها به خصوص در ایران، به منظور بهبود کیفیت نیروی کار ض

بانک ها می بایست سطحی از دارایی نقدی را ذخیره نمایند که منفعت حاصل از متحمل نشدن -2

هزینه نقدینگی، با نرخ بهره نادیده گرفته شده، برابر گردد و سعی کنند دارایی نقدی خود را در این 

 .میزان بهینه حفظ نمایند

در ترکیب دارایی های کل را  صوص تسهیلات اعطاییسهم داراییهای درآمدزا به خبانک ها -3

 افزایش دهند تا بتوانند از لحاظ هزینه ای کاراتر عمل کنند. 

زایش تواند باعث اف افزایش حجم تسهیلات اعطایی و نیز حصول درآمدهای کارمزدی بیشتر، می-4

  میزان سودآوری بانک و در نتیجه افزایش میزان کارایی هزینه ای آنها گردد.

مانند سپرده های سرمایه گذاری بلندمدت( و یا ) گران قیمت به منظور کاهش سهم سپرده های-5

نند سپرده های سرمایه گذاری کوتاه مدت(، بانک ها می )ما افزایش سهم سپرده های ارزان قیمت

بایست حساب های قرض الحسنه ی جاری و قرض الحسنه ی پس انداز را در ترکیب سپرده ها 

نمایند. لذا هر قدر سهم سپرده های ارزان قیمت از کل سپرده ها بیشتر باشد، بانک ها از اعمال 

توانند از  و می انعطاف پذیری مناسب تری در مقابل تغییرات و نوسانات نرخ بهره برخوردار هستند

 .لحاظ هزینه ای نیز کاراتر عمل نمایند
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 های سیاستیتوصیه 

تمامی بانک های اسلامی جهان با همدیگر تبادل نظر کنند،  که به واسطه آن.ایجاد شرایطی 1

بنحویکه تا حدی برخی از تفاوت ها از بین می رود و این مسأله می تواند تا حدی به پیشرفت 

  بانکداری اسلامی کمک کند.

در راستای افزایش کارایی بانک های اسلامی کشور خودمان ایران، پیشنهاد می شود تمامی -2

های طور دقیق محاسبه و با شاخصربوط به کارایی بانک ها در فواصل زمانی معین به شاخص های م

  مربوط به سایر بانک های اسلامی در جهان مقایسه شود.

تدابیری اندیشیده شود تا بانک های خارجی و بین المللی بتوانند در کشور فعالیت کنند و به این -3

 ر فضای رقابتی فعالیت کرده و بخش های مختلفترتیب بانک های دولتی و خصوصی بتوانند د

 .اقتصادی کشور را تأمین مالی کنند

عدم اختیار برای تعیین نرخ بهره و همچنین عدم  کارایی پایین تر بانک های اسلامی را می توان به-4

سرمایه گذاری بانک های اسلامی در پروژه های سودآور نیز نسبت داد. بنابراین باید سیستم 

ری اسلامی با بکارگیری تکنولوژی های بروز و همچنین توسعه سیستم های مدرن بانکداری بانکدا

 بهبود یابد.

 

 تقدیر و تشکر 

 نویسندگان از کلیه مشارکت کنندگان در انجام این پژوهش، کمال تشکر و قدردانی را دارند.
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